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التجديد والتأصيل 
3 عمارة اجتمعات الإسلامية 


ا ماعیل سراج الدين 


هذا الكتاب يتصدى لأهم التحديات التي تجابه المعماريين والمثقفين بامجتمعات 
الإسلامية» ألا وهي قضية العجدید والتأصيل في التعبير العماری؛ جو 


وکالت تجربة جائرة BS‏ حان للعمارة تجربة رائدة في هذا الميدان» فهي r‏ 
تكتفي بإفراد | بر جائزة معمارية في العا م وقدرها نصف ملیون دولار تعطی 

مرة كل ثلاث سنوات سن المشروعات المعمارية في العا الإسلامي» بل 
ساندت هذا ببحث علمي دؤوب ولقاءات فكرية أرست منہجا للعمل والبحث 
يستحق التقدير. کا أن الجائزة أوجدت م ركز توثيق للمشروعات المعاصرة بالعا م 
الإسلامي لا مثيل له. 


ومن ثم أفرد الكتاب قسمه الأول ytd‏ دقيق لتجربة الجائزة عبر اثنتی عشر سنة» 
متها إلى عام ۱۹۸۹ء ثم حصص القسم الثاني جواثر عام ۱۹۸۹ باعتبارها قثل 
أحسن ما وجدته جنة التحکم بين اعات من المشروعات التي عرضت عليها في 

هذه الدورة»› وباعتبارها تمثل باقة رائعة من الأفكار والتطبيقات» وت الترمم 

والتطوير» والتدمية الاجتاعیة والإسكان الشعبي› 7 ga de‏ لواقم رال ا 
کور ارا سو وو et‏ وو 
ne e‏ من الحوار الفكري ال اة الجائرة de‏ مفھوم 


ويتضح Ube‏ من هذا الكتاب أن الإزدواجية الشائعة بین الحداثة والٹراٹ لا 
يمكن أن يستبعد طرف منها ہہ E‏ سو ہے ar‏ 
g‏ أن AS‏ التراث هو إنكار للذاتء موؤٌداہ التخبط 3 الضياع. . ومن ثم 
بات اخرج الوحيد هو التأكيد على الاستمرارية الحضارية عن طريق التجديد 
oe‏ 
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جنيف 6 ۱۹۸۹ 


شاءت الظروف أن تتاح لي فرصة المشاركة في جهود مؤسسة «جائز زة الأغا خان للعمارة) منذ 
عقد من الزمان أو یزیدء أي أنني وإن لم أكن من الفوج الأول المؤسس للجائزة» كنت من 
أوائل من اتصلت , بهم اللجنة التوجيبية الأولى للجائزة والتي de‏ بين أعضائها المهندس الرائد 
حسن فتحي Oy‏ وقد بلغت العجرية التي عنشرة سدة من الحمر رأیت أن اکپ هذا الکخاب؛ 
لتقوم هذه التجربة ا يتضمن ذلك من النقد الذاتی- -باعتباري Lady‏ للجنة التحكم لجوائز عام 
۳ء ثم عضوا في اللجنة التوجيبية للجائز ة du‏ عام ١945‏ -ولأضع بين يدي القارىء 
ae fa Sie ee‏ حيرا من الحرية للجدل والمناقشة وإثراء 
الحوار للمهتمين بشئون العام الإسلامي» والعمارة cas‏ وما تتضمنه من قضايا بين ANIL‏ 


ورأيت في تقدیم هذه التجربة للقارىء العربي» أن أقسم الکتاب إلى ثلاثة أقسام “الأول غيازة 
عن تأريخ نقدي لتجربة جائزة الأغا خان للعمارة من يومها الأول حتى تسلیم جوائز ١8‏ 


بالقاهرة . وأركز بشكل واضح على ا تہج النقدي؛ باعتبارہ الوحيد الذي يعبر بوفاء عن منہج 
مؤسسة الجائزة ذاتہاء حتى إذا أدى بنا ذلك من حين لآخر إلى أن ننتقد قراراً هنا أو ala‏ 


والقسم الثاني» يقدم المشروعات الفائزة في عام ۱۹۸۹؛ باعتبارها موضوع الساعة» وباعتبارها 
es‏ لجهود وخبرة ة استمرت عبر أكثر من عقد من الزمان» وباعتبارها أحسن ما وقع عليه 
اختيار [lid‏ اناك d-‏ رأبي- -تستحق التقريظ في مجملهاء وإن كان لكل منا تحفظ على 
هذا المشروع أو ذاك. 


أما القسم الثالث» فيضم بعض الملاحق؛ رأینا أنه من الأساسي وضعها بين يدي القارىء. همها 
المذكرة التفصيلية التي وجهتها اللجنة التوجمبية إلى لجنة التحكم» بينت فيا معايير التقويم التي 
ل السو AT ca Gr‏ اي ا لدي 
fe‏ العرف الأكاديمي للعمل العلمی الما 


ولا يمكنني أن أنمى هذا التقديم دون أن أقدم حالص شكري للعدید من الذين أسهموا في ذلك 
العمل. وأودٌ بادىء ذي بدء أن أشكر "مو الأمير كريم أغا cole‏ الذي دفع إلى حيز الوجود 
حلماً من أحلام المفكرين المسلمين والمعماريين العاملين بالعالم الإسلامي فأفرد أ جائرة 
مععاریة بالعا لم تخاضة pela‏ ؛ وجمع ها حشداً من خيرة علماء ومعماربي الشرق والغرب؛ 
وأرسى قواعد حرية الرأي والبحث العلمي منبجاً للعمل بمؤسسة الجائزة في كل نشاطاتهاء وجعل 
من المؤسسة أداة لإثراء الحوار بين المهتمين» ولغرس مفهوم الاستمرارية ا حضاریةء با في ذلك 
bias‏ بالتراث المعماري والحضاري الإسلامي» الذي بات مفخرة للإنسانية جمعاء . 


م أود أن أسجل e‏ المشرفين على اللجان التوجيبية للجائزة منذ عام ۱۹۸ء وبصفة خاصة 
و رکون شكري؛ لكل ما أفادوني به من علم ورأی» خلال مس سنوات من اللقاءات 


| 


والعمل الدؤوب» کا سيبدو واضحاً وجلياً خلال صفحات الجزء الأول من هذا الكتاب. کا 
أنني Sal‏ أعضاء لجان التحكم» وبصفة خاصة لجنة تحكيم جوائز ۱۹۸۹ التي أفردنا لها الجزء 
الثاني من هذا الكتاب» وأعضاء فرق الفحص الفني للمشروعات الفائزة الذين زادوا من فهمنا 
الدقيق للكثير من الشروعات المذكورة SL‏ 


| أوزكان» felis‏ معهما كان q‏ 
وأدين هما بالكثير الكثير عبر هذه السنوات ا حافلة. 


إن إخراج هذا الكتاب إلى حيز الوجود عمل ساهم فيه كثيرون» أشكرهم جميعاً» ولكن Gel‏ 
بالذكر الدكتور “مير الصادق الذي لازمني في كل خطوات الكتاب» والدكتورة راوية فاضل 
التي أسعفتنا في الساعات ا حا مة من تجميع الكتاب » وسها أوزكان الذي سهل كل الاجراءات؛ 
وما أكثرها-ومساعديه وبالذات قرخ درخشاني لحماسه ونشاطه في كل ما يتعلق بمادة الکتاب 
بعون كبير من كلير لوقاء وكذلك رضا شلبي الذي أنجز المعجزات في كل الأوجه الفنية لإخراج 
الكتاب وأخيراً ولیس آخرأء الدکتور سعد الدين إبراهم» الذي Self‏ علي منذ مدة أن أكتب 
بالعربية شيئاً عن هذا الموضوع بالإضافة إلى كل ما استفدت من مناقشاتنا المستمرة منذ ربع قرن. 


وا ذ نضع هذه doll‏ بين يدي القارىء a‏ نرجو أن يكون ذلك بداية حوار She‏ 
موضوعي حول الفکر المعماري والنقد المعماري» 0+ نكون وفقنا أن نضع في متناول 
يده تلك المادة الثریة التي شارك بها صفوة من الباحثین والممارسين في أعمال جائزة الأغا حان 
للعمارة. all bas,‏ ما Y‏ جا فيه eb‏ والله ولي التوفيق. 


إماعيل سراج الدين 
القاهرة ۱۹۸۹ 


rn‏ رات 


القسم الأول 
جائزة الأغا خان للعمارة والبحث عن التعبير ا معماري المتميز بالجتمعات الإسلامية 
جائزة الأغا خان للعمارة 


ت الرؤية الأولية 于‏ 
ت التنظم والإجراءات جس کم ace CET E SU‏ 
د الببحث الفكري موسوم مہ مس یس تہ وکس سا 
الدورة الأولى ۱۹۸۰-۱۹۷۸ 

ت الندوات والمطبوعات AS Ras‏ 
ت الفائرون في ۱۹۸۰ اس یش شس سس سس ANVET OEN‏ 
م حسن YY rene (e‏ 
ت كتاب ا وائز الأول ات سس ہر O‏ ل کت 
الدورة الغانية ۱۹۸۳-۱۹۸۱ 

ت الندوات والمطبوعات اس و a‏ 
0 جهود ماثلة في مجالات أخرى ترسم ھی 1[ 0 
ت قضایا فكرية أمام لجنة التحكم في ۱۹۸۳ 下‏ 
ه الفائرون في ۱۹۸۳ P A RS EES‏ 
ت الكتاب الثاني للجوائز 人‏ 
الدورة ۱۹۸۲-۱۹۸٤ ASUS‏ 

د الندوات وا مطبوعات والقضايا الفكرية Ns Behe sate raat teste asta‏ 
ت القضايا الفكرية التي واجهتها لجنة Sl‏ لعام RR a AAN‏ ا 
ت الفائرون في ۱۹۸۲ E N‏ ا ل 
ت رفعة الجادرجي 人‏ 
ot bul‏ حول جوائز ۱۹۸۲ 

ت غیاب واضح a‏ سی سر ند سار نت رد گی اس می تس ہم تو 
elo‏ بونج کو اض لی ہرس مر ےکس مس مس تھے +80 
ت المناقشات المستمرة u‏ | |[ ارت تح DIT‏ 
ه الكتاب الثالث للجوائز E N DS RAN RER URRN DET‏ 
الرسالة الشاملة للجوائز 

ا تصنيفات لجوائر EY‏ خان للعمارة Oe increta ates anne eee‏ 
ه حول الروحانية فی العمارة See‏ ھا ہی OP‏ 
ت الاستمرارية الحضارية والأصالة نمس تسس O‏ 
الدورة الرابعة ۱۹۸۹-۱۹۸۷ 

Vie ae RE الندوات في الدورة الرابعة‎ ei, ت‎ 
E ASE 1 ee «Sali ت أعمال‎ 
O مو‎ E ile o 


القسم الثاني 


19449 E الفافزون‎ 


تقديم: حول جوائز عام 1944 Sate du De leere an‏ ا 
تقرير لجنة التحكم ai ۱۹۸۹ ald‏ 
المشروعات الفائزة في مجال الترمم والتطوير 
ey 0‏ ا جامع العمري الكبير» صيدا- لبنان 人 全‏ 
ه تطوير مديئة أصيلة-المغرب 0 ز ؤزؤز[ز ز 1101001 1 ضحم ہ7۸ 
الشروعات الفائزۃ في Je‏ العمران والتدمية الاجتاعية 
o‏ مشروع اسکان بنك جرامين-بنجلاديش 人‏ 
ه مشروع تطوير عمراني سترانياجا-أندونيسيا ONE E EN‏ ا 
المشروعات الفائزة في مجال العمارة والتعبير المعماري 
o‏ مسكن كورال الصيفي جناق قلعة-تركيا ا م ا ری 
ت تنسيق المواقع والبلوك الثالث بالحي الدبلوماسي» 
الرياض-المملكة العربية السعودية chee SER‏ یں ICE dat‏ ا ND O‏ 
ه مدرسة سيدي العلوي الابتدائية-تونس ۶پم 
ه مسجد الکورنیش؛ جدة-المملكة dy pall‏ السعودية dal‏ اس NWA‏ 
ت مبنى وزارة الخارجية» الرياض-المملكة dy all‏ السعودية MY Leesa hones dein‏ 
0 مبنى (البرلمان)» داكا-بنجلاديش نک مر ad‏ ا ا ااا 
-ww‏ العربي» باريس-فرنسا VS. a‏ 
القسم القالث 
| #4 ات 
حول مفهوم موسع للنقد المعماري DES‏ 
مذكرة من اللجنة التوجيبية لجائزة الأغا خان للعمارة 
إلى أعضاء it‏ التحكم لعام ۱۹۸۹ E TEAS‏ 
قائمة slo!‏ 
ت اللجان الت وجہیة 99۶0 "تی 
o‏ الأمانة العامة Es E eine‏ 
a‏ لجان EEN ees J‏ سا طاو ا و EA SE‏ 
6 الفائرون A‏ 
口‏ قائمة المطبوعات الصادرة عن جائزة الاغا Ole‏ للعمارة Ye aes e Sas‏ \ 
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خان للعمارة 
جائزة EY)‏ 


لتعبير | s‏ 
لبحث عن التعی 4 
As al,‏ 


مو الأمير كريم eh‏ حان 
ورؤية واسعة للعجديد والتأصيل 
في عمارة ا جتمعات الإسلامية. 


جائزة الأغا خان للعمارة 


الرؤية الأولية 


من أجل مواجهة التحول البيئي في معظم الدول الإسلامية في اتجاه لا يتمشى مع القم الحضارية 
الاسلامیق J‏ سمو الأمير کری ET‏ خان تدعم عدد من الأنشطة التي تساعد على إيقاظ الوعي 
Sa‏ للمسلمين » der‏ الذین بینون في العا م الاسلامي دى قيمة التراث الفريد 
للفن وللعمارة الاسلامیةء وحثهم على إنتاج أعمال Lachey ide KT PE‏ مغ 
الحضارة الاسلامیة . وكانت وسيلته لتحقيق هذا الهدف الطموح؛ تخصیص جوائز تمنح كل ثلاث 
سنوات لتكريم الأمثلة المتميزة» التي تعتبر قدوة تجسد المزج السلم بین الأصالة الثقافية والوسائل 
المعاصرة . وهكذاء بدأت SEEN‏ خان للعمارة في عام ۱۹۷۷. 


في البداية» كانت هناك فكرة أن جائزة الأغا خان يجب أن تقدم مس جوائز» تصل كل منہا 
إلى ٠٠١ ٠٠٠١‏ دولار أمريكي للمشروعات التي تظهر براعة معمارية على كافة المستويات. 
وحيث إن العمل المعماري لا يستطيع أن ينعزل عن المجتمع الذي يعيش فيه» فيجب أن js h‏ 
في الاعتبار انحیط البيئي الذي تتم خلاله الممارسة المعمارية» وكذلك عملية البحث والتصميم 
والتقيم التي أدت إلى إنجاز العمل المعماري؛ وبالتالي فإن التحدیات الاجتاعية والفنية والعضوية 
والبيئية التي تستجيب لها الشروعات؛ يجب أن تكون عوامل هامة في تقيم أي CLE‏ 


وهكذاء فإن اختيار المشروعات يعتمد على فاعلیتہا كحافز لتطوير فهم المهنيين للبيئة والثقافة» 
بنفس القدر الذي يعتمد فيه على القيمة التصميمية لكل منها . ومن ثم يصبح BABI‏ هو تغذية 
مهنة العمارة والمهن الأخرى المتعلقة بہاء بوعي قوي بجذور الثقافة الإسلامية وجوهرها . وبالتالي 
يتكون الترام أكثر عمقاً بین المعماريين ؛ للبحث عن تعبيرات ذات معنى لروح الاسلام داخل 
سياق الحياة الحديثة وفي إطار التكنولوجيا حدیئة. 


إن مزیداً من الاعتبار يعطى عند الاختیار لتلك المشروعات «التي تستخدم الإبداعات والمصادر 
ا حلیة بطريقة مبتكرة» والتي تتفق مع الاحتياجات الوظيفية فية واثقافية لمستخدميهاء والتي تكون 
لديها القدرة على إثارة وتشجيع حدوث تطورات ممائلة في أماكن wal‏ من العالم 
¿AAN‏ 


sa‏ كان من المفترض أن تمنح واحدة من هذه الجوائر في كل Je‏ من مجالاات الاهتام وهي 
الإسكانء والمباني والأماكن العامة» وتخطيط المدن» والترمم» وا حافظة على القدم . 


إلا أنه قد اتضح أن مجالات AA elsa!‏ شأسعة» وأن 32 اي تواجه من يعمر ويبني 
في العالم الإسلامي متنوعة للغاية» بحيث أصبح من اللازم أن تشمل أنشطة الجائزة دراسات 
أكثر line‏ للأفكا ر الأساسية التي ينقصها التحديد الكاني» وللمفاهم التي لا زالت غير واضحة. 


هذا إلى جانب البحث المنتظم لواقع العا م الإسلامي وعن بیئة البناء السريعة التغيير» بحیث تكون 


۱۲ 


هذه الدراسات ملازمة للأنشطة المتعلقة بتحدید ودراسة المشروعات التي يمكن أن تحصل على 
الجائزة . 


قام EVI‏ خان بتكوين لجنة برئاسته؛ من المثقفين والممارسين البارزین لمساعدته على تحقيق هذا 
ie‏ تكونت اللجبة A‏ لجائزة الأغا خان للعمارة. هذه اللجنة كانت 
تدعم بشخص متفر غ طوال الوقت يقوم سی الله للاجتاعات . وكان «المقرر) (د. رناتا 
هولود) ومساعدها (حسن الدين (OLE‏ نواة لما أصبح Lad‏ بعد الامانة العامة لجائزة OL EVI‏ 
للعمارة . 


ولقد تقرر فيما بعد» إنشاء هيكل مستقل یقوم بالاختيار GUII‏ للفائرین. هذه ا جموعة المستقلة 
أصبحت لجنة التحكم يتم اختيارها بواسطة اللجنة التو جمية» بحيث تشمل مثلین لأبرز المعماريين 
واحططین المسلمين والغربیین؛ کا تشمل مشي المهن الأخرى غير العمارة . وبات التفاعل وتبادل 
الآراء بين كل من أعضاء اللجنة | ha‏ وأعضاء GL‏ التحكم والأمانة العامة هو الوسيلة 
الفعالة لتحقيق أهداف ا جوائز . وكانت المهمة الأساسية للجنة التوجيبية والأمانة العامة من البداية 
هي محاولة تحديد Sle‏ اهتام ونطاق نشاط الجائزة» وكذلك وضع معاییر الترشيح والتقيم 
والاختيار» ومن ثم وضع منهجية الترشيح والتوثيق والتحليل وكذلك التقيبم» إضافة إلى حطوات 
وإجراءات الاختيار. 


وهكذا تم أعمال الجائزة في إطار علاقة ثلاثیة بين اللجنة التوجيبية» A ESA‏ 
التحكم . يضاف | إلى هذا اٹجھودات ا خلصة لعدد كبير من الأفراد الذين يقومون بترشیح أعمال 
للجوائز» والذين يشتركون في فرق المراجعة الفنية. ويبلغ عدد من يقومون بالترشيح من 
٠١ ٠-٠‏ من الافراد البارزين في العام وهم الذين يطلب منہم تحديد المشروعات التي 
تستحق أن تؤخذ في الاعتبار. وتراعى السرية التامة بالنسبة هم. وتعتبر هذه الشبكة الواسعة 

من المصادر ضرورية لتدعم ولاستكمال معلومات الأمانة العامة واللجنة التوجيبية» وللتعريف 
بالأعمال التي تنفذ في أماكن بعيدة أو غير معروفة . ومن المفيد أن نشیر هنا لآلية الترشيح والتقويم 
والاختيار. 


تبدأ العملية باستلام أعداد كبيرة من الترشيحات» ثم تقوم الأمانة العامة بفرز هذه الترشيحات 
وباستبعاد ما لا يتوافق منہا مع المعايير ا حددة للقبول وهى: 


د أن يكون المشروع قد تم بناؤہ من مدة لا تقل عن سنتين ولا تزيد على Yo‏ سنة. 

o‏ أن يقع المشروع في مجتمع إسلامي» أو يكون قد صمم أو استخدم بواسطة جماعة إسلامية 
في مجتمع غير إسلامي» أو أن يكون نابعاً ومعبراً عن الاحترام للتراث المعماري الإسلامي . 

6 بالنسبة ibilal Jas Y‏ على القديم» يجب أن تحترم الآثار التي حفظت جزءاً من التراث 
الإسلامي» وأن يكون العمل الفني المقدم للترشيح قد تم إنجازہ في الفترة من ٣٥-٢‏ سنة. 

BA لا يؤخذ في الاعتبار أي عمل قد تم بواسطة أي عضو من أعضاء اللجنة التوجيبية أو‎ o 
خان نفسه.‎ EN التحكم أو الأمانة العامة» أو أن يكون قد تم التكليف به بواسطة سعادة‎ 


تقوم الأمانة العامة بعد ذلك بالاتصال بالمعماريين comal y‏ المشاريع المرشحة وتعل ملفات 
وتقوم اللجنة التوجيبية والأمانة العامة» إلى جانب ما سبق» بتنفيذ الأنشطة الثلاثة التالية : 


0 المراجعة المستمرة للترشيحات الواردة والاتصال بالمرشحین؛ وذلك لتشجيع التوسع في 
التغطية الجغرافية وأنماط البناء على قدر الإمكان. 

ت المناقشات والندوات المستمرة لإثارة القضايا الفكرية والتعمق في تحليل التحديات التي تبحث 
الجائرة عن الاستجابة Me‏ 

o‏ اختیار لجنة التحكم من المتخصصين الدوليين الأكفاء» بحيث تكون متوازنة بشكل جید 
من ناحیة الاتجاهات الفكرية والعملية والخبرات والمثيل A‏ والمهني» وغير ذلك. 


ee a T 
وت‎ En zer 
کر جک ل ہت‎ 
و رو‎ ee 
وفی تجميع أدلة مهمة ووثائق مرئية شاملة . ثم تقوم هذه ا جماعة ذات التخصص الدقيق بزيارة‎ 
وتعد ملفات فنية تفصيلية ودقيقة عن كل‎ cd jm oll المشاريع التي وضعت في القائمة النہائیة‎ 
مقابلات مع المستخدمين ومن لهم ارتباط بالمشروع» وبعد ذلك‎ Leal مشروعء بحیث تشمل‎ 
يعد فريق الفحص الفني التقارير» ويقوم بتقدیم عرض تفصيلي للجنة التحكم » التي تقوم بالاختیار‎ 
توزيع قم الجائزة المالية بين‎ ob وتعد تقريرأء توضح فيه أسباب اختياراتها. كذلك‎ Ziel 
العماري» وصاحب المشروع والبناء والحرفيين هو أيضاً مسكولية لجنة التحكم وتقديرهاء وتصل‎ 
دولار أمريكي‎ ٠ ۰ ٠٠ دولار أمريكي للجائزة الواحدة وء‎ ٠ ٠٠ هذه القم المالية إلى‎ 

لكافة ا جوائز وتعتبر قرارات BL‏ التحكم.نهائية . 


تقوم اللجنة التوجيهية بمراجعة التقرير الهاي للجنة التحكيم» وتضيف أي ملاحظات تراها مناسبة 
في تقرير خاص بہا. کا أن اللجنة التوجيبية تقدم الترشيحات لجائزة الرئيس التي تعطى لفرد 
ما على القيمة الكلية لإنجازاته طوال حياته» وليس على مشروع معين. ويقوم سمو EW‏ حان 
بمراجعة التوصيات الخاصة بجائزة الرئيس والموافقة على منحها. 


الببحث الفكرق 


إذا كانت الإجراءات التي تتبع بالنسبة لتحديد الفائزين بجوائز EM‏ خان هي أكثر الإجراءات 
دقة وشمولاً بالنسبة لأي جائرة معمارية» فإن البحث الفكري الذي يصاحب هذه الإجراءات 
بل هو الإسهام الأكبر لجائرة الأغا حان للعمارة . بل يمكن القول Of‏ هذا الإسهام الفكري 

بر 70090 ليس فقط للعالم الإسلامي, بل أيضاً في GL‏ أنحاء lem cd bl‏ وجد اهتام 
بقضايا الحداثة والتراث والتجديد والتأصيل. 


١ 


إن فلسفة الجائزة فلسفة متوازنةء فبيها تبحث عن الأفضل بين العمارة العاصرة» فهي Lead‏ 
تقر ze‏ الحفاظ على A‏ تكرم ال جائزة أيضاً الأمثلة التي تعيد تفسیر الدروس 
القديمة با معنی المعاصر» وتكتشف وتدعم عناصر الاستمرارية الثقافية في منطقة معينة . إن الجائزة 3 
تبحث Lal‏ للتعرف على الجهود المبتكرة في اتجاهاتها لمعالجة المشاكل الخاصة في بيئاتها ا حلیة . 
وببذا تعكس الجائزة أيضاً التنوع الكبير الموجود في العام الإسلامي. 


هذه ا جھودات واسطة النطاق تتخطى حدود الفکر التقليدي BLL‏ ئزة في العمارة؛ حيث تسعى 
جائزة الأغا خان إلى شمول المباني التي أقيمت بواسطة غير المعماريين» خاصة Oly‏ ۰ من 
مباني ity‏ السلمین تعتمد على غير ا معماريين . ما تنظر ال جائزة أيضاً إلى الجوانب hele VW‏ لجهود 
المعنيين بشغون البيعة فقد لفتت الأنظار إلى مشروعات Els Jin‏ إصلاح کامبونج في جاكرتا 
بصرف النظر عن النقص الملحوظ في الإنجاز المعماري بالمفهوم التقليدي للعمل المعماري . . ويعتبر 
ذلك توسيعاً للرؤية التقليدية التي تحصر مفهوم العمارة في اعتبارها ابتكاراً لأعمال مهمة وملهمة 
للمجتمع المعاصر المتغير أو أنها تمثل استمرارية وإعادة تفسير للعمارة ا حلیة التي يظل تطبيقها 
صا حا. ۱ 


هذا البحث أساساً بالانفتاح والبعد عن ا جمود أو الاهتام الزائد بالجوانب الأكاديمية» 
ا سح الجا أمم أفق جديد للفكر لمعماري این عقدت al‏ اجا ثزة» حيث تستطیع الأطراف 
المهتمة تقديم مساهماتها دون أي قيود غير الاحترام المتبادل والعرض المنظم واحترام حقوق 
الآخرين في التعبير عن ارائهم. 


إن الالتزام بهذا منہج أصبح أحد معالم الجائزة ونشاطاتها A SIA‏ 
الاختلاف الجذري في الرأي» کا حدث عام VAAN‏ حيث jel‏ أعضا ء لجنة التحكم تقديم تقارير 
ختلفة» ورأت اللجنة التوجيبية أن تصدر تقريراً خاصاً بها . إن كل هذه الآراء المتباينة وجدت 
tig (ube‏ في مؤسسة جائزة الأُغا Ole‏ للعمارة› التي A 70 lei‏ 


وقد يتساءل البعض عن البلبلة الفكرية التي قد تنتج عن مثل هذا التباين في الآراء . ولكننا نرى 
في ذلك إسهاماً ضخماً للعالم الإسلامي cal‏ وليس فقط للمعماريين به؛ وذلك لأن في ذلك 
الالترا م لمجي لسماع كل الآراء؛ ولاحترام حق الأقلية في لجنة التحكم أن تعبر عن رأيهاء 
ولتعقيب اللجنة التوجهية با كان فيه من تحليل علمي» واحترام BU‏ الخايرة» في کل ذلك 
اا Institutionalization‏ لبج عمل جدید ty‏ بالخير الكثير لكل صاحب رأ وطالب 


علم. 


کا أن ما ظهر من تعقيد في التعبير عن الرسالة المشتملة للجوائز ز Lt]‏ هو تعبير عن التعقيد الذي 
ay 2‏ ہار el‏ ؛ ومن ثم كانت الحوارات التي فجرتها هذه الخيارات من 
العوامل التي أثرت الفكر المعماري وشجعت على مناقشة کپ تا ala]‏ 
وسنتعرض فیما بعد لمضمون هذه الخلافات وا حوار الذي نجم عنہا 


أول لقاء للجنة التوجيبية. من اليسار لليمين سمو EY‏ حان» 


رناتا هولود (المقررة) وولم بورتر. 


بعض أعضاء اللجنة التوجيبية الاو ی. (من المین إلى الیسار) 
حسن الدين OLE‏ حسن فتحي؛ كاسوك» كاميل» جرابار. 


۷ 


الدورة الأولى: ۱۹۸۰-۱۹۷۸ 


IN Ba‏ د رؤية الأغا 00 ape ee‏ هذا الإتجاز 


وبعضوية ثمائیة etal‏ وت caia‏ 0 
بالعمارة الاسلامیة وهم: | 


الأستاذ نادر أردلان المعماري والخطط الإيراني. 

الأستاذ جار كامبل مهندس تنسيق مواقع ومستشار التخطيط لمؤسسة الأغا cole‏ 

سيرهيو كاسون المعماري ورئيس أكاديمية الفنون الملكية بانجلتراء 

الأستاذ حسن فتحي المعماري المصري المشهور رائد فكرة العمارة الإقليمية؛ 

الأستاذ او E‏ جرابار رئيس قسم الفدون الجميلة في جامعة هارفارد وااشخصص في تاريخ الفن 

والعمارة الإسلامية» 

Stead o‏ دو جا SUS‏ المهندس والمؤرخ المعماري ومدير معهد التاريخ المعماري والحفاظ 
على التراث في جامعة اسطنبول» 

o‏ الأمتاذ وليام پروی الهتدس: ele‏ وعميد كلية التخطيظ والسار اق معهد 
ماساتشوستس للتكنولوجيا. 

CHS‏ السكرتارية opt‏ د. رناتا هولد المقررة ed‏ وبعد ذلك مستشارة الجائرة ) وهي 

Lena‏ في الفن والعمارة الإسلامية في hubs‏ يتسلقائياة والأسعاذ gn‏ الذين خان المماري 

وا خطط من باكستان» الذي كان في البداية نائب المقرر» ثم أصبح بعد ذلك مقرر اللجنة الموجهة 

للجائرة. 


o O O 0 0 


تكونت لجنة التحكم للجائزة في ۱۹۸۰ من مسلمين وغير مسلمين e‏ ومعماریین وغير معماريين» 
وكانت تتكون من تسعة أعضاء: 

الأستاذ تيتوس ب وکھارت: والأستاذ السويسري والمؤرخ المعماري وخبير الفن الشرق» الأستاذ 
شربان كانتا كوزينو (رئيس لجنة التحكم)» المعماري وسكرتير جمعية الفنون الجميلة الملكية 
البريطانية؛ والسيد جيانكارلو دي كارلوء المعماري الإيطالي البارز ومدير المعمل الدولي للعمارة 
والتصميم الحضري في أوربينو» والأستاذ gers E‏ العمارة والتحضر في جامعة فینیسیاء 
ود. محبوب ا حق؛ الاقتصادي المشهور ومدیر برنامج التدمية والسياسة التخطيطية للبنك الدولي 
في واشنطن» الأستاذ مظهر السلام» المعماري ورئيس معهد المعماريين في بنجلادیش؛ الأستاذ 
عبد الله كوران» رئيس قسم الإنسانيات في جامعة بوجازيش باسطنبول» د. منى سراج الدين 
المعمارية المصرية ومستشارة التخطيط والخبيرة في التحليل والبرمجة الديموجرافية» ذات الخبرة 
الخاصة في الإسكان المنخفض التكاليف في الشرق الأوسطء د. سودجاتموكوء عا م الاجتاع 
وا مرخ الأندونيسي ومستشار الشئون الثقافية والاجتاعية میئة التخطيط والتدمية القومية» في 
جاكرتا والسفير السابق للولايات المتحدة» الأستاذ كنزوتانجى» المعماري والخطط JULI‏ 
الملشھوں والأستاذ الشرفی للتصمم الحضري والمعماري في جامعة طوكيو. 


هوٌلاء هم الأفراد الذين توقفت عليهم أعمال الجائزة ؤقیمتہا الأدبية.. جهودهم هي التي ساعدت 
على إقامة الجائزة وعلى إرساء التقليد الحيوي ها: أفق جديد Sal‏ المعماري من أجل البحث 
المتحرر الدؤوب لبناء بيئة العا م الإسلامي بالتجديد والفاصيل. 


ail‏ بدأت الدورة الأول تحماسة غير ai tue (hale‏ تضمنت مجموعة مركزة من الندوات-خمس 
ندوات خلال ثلاث سنوات-ولقد تناولت هذه الندوات ما ياي : 


ت (نحو عمارة تتسم بروح الإسلام) (فرنساء أبريل ۱۹۷۸) 
buth o‏ على التراث كاحياء ثقانی) (ترکیاء سبتمبر ۱۹۷۸) 
ت «الإشكان: العملیة والشكل المادي) (أندونیسیاء مارس ۱۹۷۹) 


ت «العمارة کرمز وتعبير عن الذات) (مراکش» أكتوبر ۱۹۷۹) 
o‏ «أماكن التجمعات العامة في الإسلام) (الأردن» مایو ۱۹۸۰) 


ولقد نشرت هذه الندوات فيما بعد كمجموعة Bu‏ «التحولات المعمارية في العام 
الإإسلامي)» وتكونت على أساسها قواعد روعيت في باقی ندوات جائرة UF‏ حان للعمارة» 


ووضعت على غرارها طريقة نشر المطبوعات» متضمنة ملاحظات المشت رکین وتعليقاتهم . وكانت 
النتيجة النہائیة odd‏ الندوات ثرية متشعبة: 


口‏ ساعدت هذه الندوات في إنشاء شبكة من المثقفين والممارسين والمصممين « والذين أظهروا 
اهتاماً بالجائرة وجالاتباء تعرفوا وتعارفوا وتابعوا الاتصال والحوار فیما بينهم. 

口‏ ساعدت في رسم خريطة للمجالات الفكرية التي تعمل فيها هذه الشبكة» ولقد حددت 
الندوات بسرعة كبيرة Al‏ النقص الشديد في البيانات والتحليلات المطلوبة) الأمر الذي 
أدى إلى أن تقوم اللجنة التوجيبية a,‏ العامة بزيارات بحثية لثلاثين دولة إسلامية wal‏ 
إلى وضع قاعدة بيانات قيمة عن قضايا العمارة في هذه الدول . 

o‏ ساعدت الندوات في تحديد اهتام الجائزة في ثلاثة مجحالات» كان لها صداها في حلقات لاحقة 
حتى وإن لم تحدد بدقة» ألا وهي القضايا التاريخية والاجتاعية والمعمارية التي يثيرها البناء 
في العالم الإسلامي اليوم . 

ت إن الأثر الذي تركته الندوة الأولى التي عقدت في أبريل ۱۹۷۸ لا يجوز التقليل من شأنه؛ 
حيث ساعد هذا التجمع على تكوين اتجاهات كان لا في السنوات اللاحقة 22 شأنها بالنسبة 
للجائرزة . 


أولاً : إن نطاق هذه الندوة قد غطى Ne‏ واسعاً» يتفاوت من الرمزية إلى المدن الجديدة» ومن 
اقتصاديات المباني التقليدية في المن إلى انحافظة على الأأحیاء القدية في القاهرة» هما أظهر of‏ اهتامات | 
a‏ تتعدى بكثير اهتامات جوائز العمارة الأخرى. لجنة التحکم الأولى Ad‏ عام ۱۹۸۰-(من اين إلى 
ثانياً : ساعد المستوى المرتفع للمشتركين-خاصة أن كلا منہم يعتبر علماً في fondle‏ 2 اصار) بركهارت؛ منی مراج الین كتاكوزيترء كوران؛ 


بوب li igo!‏ 6 مظهر الإسلام» دي كارلو 
مدی الترام الجائزة برعایة N‏ في كل dle‏ من ا جالات المحددة ھا ۔ وسودجاتموكو (من الخلف). 


VA 


الببحث الفكري: مناقشات بعض أعضاء اللجنة التوجمية 
الأول . من المين إلى الیسار كوبان» كوريا وأردلان. 


de‏ : إن تدوع مجالات المشتركين ساعد على إبراز إحدى السمات المهمة لعمل الجائزة في 
المستقبل» أي الابتعاد عن الانغلاق المهني الضيق. 

رابعاً : والأهم أن دعوة وجهات نظر مختلفة وشديدة التباعد ساعدت على إثراء المناقشة. 
وبالفعل فإن الكلمة الافتتاحية التي قدمها الأستاذ سيد حسين نصر والتي أكدت أهمية إحياء 
القم الرؤحية لدى المعماريين e‏ المسلمين؛ قد واجهت نقداً شديداً من الأستاذ دوجان كوبان» 
الذي أعد تعلیقاً معارضاً تماماً fas ga‏ على عالمية التيارات التي تؤثر على عمارة ا جتمع الإسلامي 
اليوم. 


على أن ملاحظات سمو الأغا Ole‏ الافتتاحية هي التي حددت بوضوح الالترام بإفساح اغال 
أمام حرية الفكر المعماري من أجل البحث عن الحلول المبدعة المناسبة لمشاكل البناء في بيئة العا J‏ 
الإسلامي . حيث قال : «هناك ميل للدعوة إلى نوع معين من الحلول التصميمية» ولكننا رفضنا 
ذلك Uk‏ .. وبنفس المنطلق فليس هدفنا تكوين مدرسة فكرية معینة DGG lan‏ 


لقد ساهمت الندوة الأولى في تحديد مجالات واسعة أصبحت موضع اهتام الجائزة» وأخذت في 
التطور في الندوات الأربع الأخرى التي أقيمت خلال الدورة الآولى. 


إحدى الندوات المهمة التي عقدت والتي كان ها أكثر الأهداف الفكرية طموحاًء الندوة التي 
عقدت في فأس في ١‏ . فلقد كانت تجمعاً صغيراً لعدد من الفلاسفة والمؤرخين والمعماريين 
واغخططین والنقاد» الدين تباروا بالآراء لعدة أيام حول موضوع من أعقد الموضوعات التي 
طرحت منذ الاجتاع الأول الذي عقد في فرنسا وحتی الآنء ألا وهو موضوع «العمارة كرمز 
وكتعبير عن CAM‏ 


لقد تم إعداد المادة الأساسية إعداداً جيداً وكذلك كانت استجابات المناقشين» SH ¿Sy‏ 
كأحد المشتر كين » أن المناقشات الفكرية كانت ملهمة . ومع ذلك» فيجب أن نعترف أن السبب 
في أن معظم alee‏ لم 5 تصل إلى نتيجة نهائية» لم يرجع فقط إلى تعقيد الموضوع» ولكنه يرذ 
ec are ¡Lal‏ الإطار العام للسياق . 
فالفيلسوفان (أركون ومهدي) كان من الواضح يشتركان في by er!‏ الإطار 
ا مر جعي -حتى وإن كانت آراؤہما كثيراً ما تختلف ارد عل سيل go‏ ات 
الحدیثة للعمارة ومع قضاياها المتداولة. والمؤرخون (مہم Ns‏ ريموند) كانوا غير قادرين أو 
ربا غير راغبين في ترجمة رؤيتهم التحليلية لتؤدي بشكل ملام إلى فهم أفضل للحاضر. وا خططون 
(ولم بورتر» ومنى سراج الدين وإسماعيل سراج الدين) كنا أكثر اهتاماً بالربط بين القضاياء 
سواء أكانت فلسفية أم معماریةہ وین cp‏ واسعة انطاق الي تؤثر على ا جتمعات الاسلامیة 
کا نراها. أما المؤرخون والنقاد الفنيون (جرابار وهولود وكوبان) فكانوا قادرين على تحقيق 
des‏ بين ما هو فكري وما هو مري» بيغا أكد كل من بو ركهارت وفتحي وأردلان أ میة ا جوانب 

غير الملموسة والروحانية(“. أما المعماريون وا خططون فلقد قاموا بمحاولات ممتازة؛ للإلمام 
¿A lal‏ النقدية من علم الدلالة «Semiotics‏ وإن كان ارتياحهم الزائد للمفاهم الوصفية 
والمرئية واا ٠‏ ومع ذلك» فمن الناحية الإيجابية أثرى الجميع بالتداخل والتحاور بين ذوي 
الخلفيات والعخصصات الختلفة» وكانت نوعية هذا التبادل رائعةء کا يتضح من المطبوعات A‏ 
سجلت ذلك اللقاء. 


وتستطيع اج af‏ أن تكون راضية بمثل هذا الثراء في البحث الفكري في شئون العمارة الذي 
أصبح دعوتها الأساسية. 


الإإحساس بالوحدة-دراسة هندسیسة 
مكونات قبة-جامعة بو علي سيناء مدان 


إيران. 


زخارف۔مسجد القزويين بفاس . 


وعلى الرغم من هذه الإنجازات الحامة» فإن الندوات الخمس الأول d‏ تعا لح جميع الجوانب التي 
تعرضت ها بنفس العمق أو الت رکیز؛ وإن كانت قد حققت قدراً مهما من الإضافة حوها. ومع 
ذلك فإن الرأي اخلص الموضوعي يمكن أن ینتہي إلى أنه بنا وضعت دعام مجالات الاهتام» 
إلا أن الندوات قد ت ركت قضايا كثيرة لم تدرس نسبياء من بینہاء يمكننا أن نذ كر البعد الحضري 
لمشكلة البناء» أي الجوانب ا ختلفة لتخطيط المدن» في مواجهتها بالتصميم الحضري متضمنا 
العمارة على نطاق واسع. فلقد بدا ذلك واضحاً في الندوة التي عقدت حول الاماکن العامة؛ 
حيث بدت أكثر طبيعية » وإن كانت بعض ا جوانب قد عوجت بطريقة سريعة في عدد من الأبحاث 
في ندوات مختلفة (مثال ذلك منى سراج الدين مع ولم دوبل وقدري العربي في مقالهم بعنوان 
«نظم تمليك الاراضي وتوجيه التدمية في دول الشرق الاوسط٤ء‏ الذي نشر في ندوة الاسکان 
التي عقدت في جاكرتا). 


فجوة أخرى تتعلق بالدراسة المنتظمة لقضية الفقر . إن ذلك مرده ليس إلى نقص الاهتام؛ بل 
هو إشارة إلى الحاجة إلى المزيد من البحث حول قضايا الإسكان الشعبي لأعداد كبيرة» ووسطها 
الذي يرتبط بالانحطاط البيئي وا خصائص الاجتاعية الاقتصادية المميزة لها. حيث تم الربط جزئیا 
بين العام الإسلامي» الذي تسوده الحقائق ومنها الفقر celal‏ وبين اللغة المعمارية التي تشتق 
مثلها الاساسیة ومكونات لغتها الرمزية من اثارها الفنیةء ونسبها الجمالية الرائعة. إن محاولة 
المعماريين المثقفين للربط بين هاتين الحقيقتين وني توفير البعد التاريخي لهذا التداخل» وكذلك 
في توفير السياق والاستمرارية للدموذج المعاصر؛ كانت محاولة طفيفة» على الرغم من محاولات 
عديدة لتجسير هذه الفجوة (مثال ذلك» محبوب ا حق في ندوة عمان عن الاماکن العامة و كذلك 
محمد أركون في ندوة فاس عن الرمزية. وكذلك إشارة حسن فتحي الدائمة إلى أهمية العمارة 
الإقليمية والاهتام بالفقراء والريفيين). 


كانت الفجوة الأخرى هي غياب النظرة المنتظمة لقاطني المناطق الریفیةء حيث لاتزال غالبية 
الکن عش » اون الربط بین العمارة والسياق الحضري- الذي يتضمن المدن المكتظة» التي 
توجد في العام الإسلامي بكل خصائصها ومشاكلها الفريدة من نوعهاء التي تؤثر بوضوح 
على إمكانات التعبیر المعماري. ولقد وضعت هذه الفجوات ضمن جدول أعمال مجموعة ندوات 
الدورة الثانية» ومن ثم يجب عدم التقليل من شأن الأساس الفكري الفعّال الذي ساهمت في 
إرسائه هذه المجموعة الأولى من الندوات. 


هذا وتجدر الإشارة أيضاً إلى أنه على الرغم من وجود عدد كبير من التعليقات العميقة» في حصيلة 
هذه الندوات» إلا أن تناول الموضوعات-في معظمه- كان وصفياً أكثر منه تحليلياً. وكان من 
احسن ما ظهر من التحليل العميق تلك الامثلة التي ظهرت في ندوة فاس في ۱۹۷۹ عن «العمارة 
کرمز وكتعبير عن الذات» وهي من أفضل الندوات التي عقدت على الإطلاق» إلا أن النتائج 
لم تصل إلى ما كان مامولا منهاء الأمر الذي يرد بشکل أسامي إلى النقص في الاتفاق حول 
المصطلحات وحول الإطار التحلیلی العام . وهو الثمن الذي لم يكن من الممكن تجنبه؛ باعتبار 
هده الندوات كانت رائدة بالنسبة للتفكير في موضوع متشابك» وبصورة تجمع بين مختلف 
اجالات المهنية والتخصصاتء ولكل die‏ من هذه المجالات والتخصصات لغتہ وأساليبه 
ونظرياته. 


ومع «EUS‏ فيمكن القول بوجه cele‏ إن الإسهام المتميز de os‏ ندوات الدورة Avy!‏ هو 
التوضيح للعالم أجمع أن جائزة الأغا خان للعمارة هي أكثر من کونہا مجموعة من الجوائز» فقد 
o‏ بوضوح ا شمیة وعمق البحث الفكري الذي لا ينفصل عن الجائزة. 
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(فائر ۱۹۸۰). 


صورة من ا جو لکامبو نج (حي فقير مكتظ) بجاکرتا (فائر ۱۹۸۰). 


۲١ 


الفائزون في عام ۱۹۸۰ 


تنتبي دورة جوائز EN‏ خان للعمارة باحتيار الفائرین. ففي الوقت الذي اجتمع فيه أعضاء 
لجنة تحكم عام ۱۹۸۰ء كانت لدیہم مجموعة الدراسات التي أعدت أثناء الدورة على شكل 
تقارير الندوات ا حمس المتتالية» وكذلك الوثائق الأأخرى المرتبطة بها. على أنه وحتى هذه النقطةء 
م يتم أي تصنيف للاختیارات الممكن عرضها على لجنة التحكم أو وضع مجموعة المعايير التي 
ستستخدم في اختيار الفائرین. 


وظل التساؤل حول التصنيف موضع أخذ Syy‏ وكذلك عدم وجود اتفاق مسبق حول المعايير 
اللازمة. وبالفعل» قامت اللجنة التوجيبية في دورة الجوائز الأول ؛ توفيرا للوقت» بإعداد قائمة 
موجزة بالمشروعات وقامت بإعطاء لجنة التحكم ٠١‏ مشروعا تمت مراجعتها فنيا للاختیار من 
ben:‏ وقد wal‏ عدم وجود معاییر للاختيار إلى قيام db‏ التحكم» بإعادة التفكير في التساؤلات 
الأساسية للجائزة» وفي النهاية اصطفت ٣١‏ فائزاً» تم تصنیف مشاريعهم في سبع (فات ۸ء وكانت 
أسس الت لتصنية ٠‏ هي : 


o‏ القضایا الاجتاعية لتطور العمارة في المستقبل. 

ت البحث عن الاتساق مع السياق التاريخي . 

ت البحث عن المحافظة على التراث التقليدي. 

ه الترمم. 

ت البحث عن الاستخدام المعاصر للغة التقليدية للعمارة. 
ه البحث عن الحلول المبتكرة . 

. البحث عن نظم البناء المناسبة‎ O 

ولقد أبرز اختیار الفائزين نقطتين أساسيتين: 


Vf‏ : الانفتاح الفكري للجائزة. فبالرغم من أنها جائزة معماریةء فقد شملت مشاريع تحسين 
مناطق SL‏ تخلو من الجوانب الجمالية المتوقعة عادة في أعمال تمثل الفيز المعماري» WAS‏ 
مشاريع هندسية (أبراج المياه بالكويت) ومشاريع الترمم . 


WU‏ : إنه وحتى هذه المرحلة» فإنه يجب اعتبار الأعمال الفائزة تمثل جهداً حقيقياً في البحث 
المستمر عن حلول ملائمة وعدم اعتبارها نماذج لاعطاء حلول محددة» تمثل متہی المطاف . 


ولقد عبرت aL‏ التحکم؛ أفضل تعبير» عن هاتين النقطتين الرئيسيتين في التقرير الذي قدمته.. 

إذ ذکرت: 
) ..... إن المشروعات التي قدمت لنا تمثل المرحلة الحالية من التحول ومن التجریب 
ومن البحث المستمر في ا جتمعات الإسلامية. إن هذه المشروعات» وإن كانت لا JE‏ 
في كثير من ا حالات قمة التفوق المعماري» إلا أا تقدم خطوات غل طريق الاكتشاف . 
فلازالت الرحلة غير مكتملة» وإن كانت تبشر بآمال كثيرة. ومع أننا قد اخترنا عدداً 
من المشروعات لتفوقها المعماري» فإن الكثير منها يمثل إنجازات على طريق البحث المستمر 
عن الأشكال والتصميمات المناسبة؛ ومن هنا استحقت الدعم. وهذا السبب بالتحديد» 
فلقد اخترنا عن عمد عينة واسعة من المشروعات للجائزة» وليس مجرد خمسة مشاريع 


فقط؛ حيث كانت قلة من المشروعات هي التي تستوفى معایبر الاستجابة الاجعاعیة 
والإبداعية للعمارة الإسلامية» على حين يمثل كل منہا وجها مهما في البحث المستمر 
من أجل الغل الأعلى»". 


وهذا لم يكتف سمو BM‏ خان بتعضيد هذه الاختیاراتء ہل قري NA tal‏ 
ومنحها للمعماري حسن فتحي » رائد الدعوة للبناء بالاساليب المحلية» وبا جھودات الذاتية» 
وعمارة الفقراء» فإن مفهوم الجائزة قد أصبح فريدأ» ويسمو عن الفكرة التقليدية لجوائز العمارة؛ 
کجوائز لقمة الانجازات . وبالفعل لقد أرست الاحتفالاات التي أقيمت في ۸۰ في حدائق 
شالعار في (لاهور) بباكستان» واقعة بالغة الاهمية: إن جوائز LEM‏ خان في العمارة قد تحولت 
بنجاح من فكرة إلى واقع» وأي واقع..» إنها الجائزة الدولية الأولى للعمارة التي لا تمنح من 
أجل» g‏ بناء على معاییر أو مفاهم غربية. وبرغم ذلك فقد ابتعدت عن النعرة القومية أو إثارة 
الكراهية ضد الأجانب» بل ورحبت بمشا ركة الغربيين في الأعمال والندوات» وبوجودهم ضمن 
الفائزين. 


لقد كانت هذه هي الجائزة الدولية الأولى التي تقدر شأن المساهمات ا ختلفة للحرفيين والنائین ء 
وأصحاب العمل» شأنهم شأن المعماريين والمهندسين في تشكيل البيعة. إن أحداً لا يمكنه التقلیل 
من قيمة المعنى الرمزي لاستلام عامل البناء علاء الدين مصطفى جائزة للعمارة من يد مو الأغا 
خان في حضور الرئيس الباکستانی وعدد من نجوم العمارة الدوليين. وأخيراء فإن إدراك الجائرة 
للأبعاد الاجتاعية والتاريخية لبيعة البناء؛ بالإضافة إلى التفوق المعماري في الأبنية المعاصرة» قد 
ساهم في إعادة تعريف التداخل والتفاعل المهم بين هذه الجوانب الثلاثة. فها هي نفس اللجنة 
ونفس الجائزة» ونفس التكريم يعطى مختلف الجوانب التراثية والاجتاعية والمعمارية التي تستحق 
الاهتام» وہہذا st‏ عملية الفصل بين هذه الحوانب . 


حسن فتحي 


ol‏ إنشاء (جائزة الرئيس» الخاصة التي منحت للمعماري المصري العظم حسن فتحي قد لاقت 
قبولا عالميا کبیرا. فتاثیرہ العميق على نطاق العالم الثالث واضح ومعروف» کا أنه أصبح-منذ 
السبعينيات-مشهوراً في الغرب أيضا. لقد كانت هذه هي الجائزة الدولية الأولى التي تمنح 
لحسن فتحي» تبعتہا جوائز أخرى عديدة في سنوات قليلة» منہا جائزة الميدالية الذهبية الدولية 
الأولى الممنوحة من اتحاد المعماريين الدولي . 


إن رؤية حسن فتحي العميقة وثباته على مبادىء واضحة اعتبرها البعض مغالاة في الجوانب 
العاطفية» كان يدعمها إيمان عميق بمفاهم ER‏ مقبولة على نطاق واسع هذه MAR]‏ حتى 
إننا قد ننسى كيف أن هذه المفاهيم كانت تعتبر ثورية حين نادى بها حسن فتحي . 


وفيما يتعلق بالبحث الفكري للجائرةء فإن مساهمات حسن فتحي تعتبر في جوهرها ذات عمق 
إنسالي ظهر في أشكال وأساليب GUI‏ التي قدمھاء وفي فتح افاق واسعة من الوعي في Ne‏ 
ا er en‏ الحاجة للاهتام نی العام الإسلامي اليوم. إن إسهامات حسن فتحی الحقيقية 
ليست في مجرد نوعية البناء بالطوب التي قام بها ببراعة ودقة» بل lel‏ تكمن في أفكاره: منها 


YY 


YY. 


مركز تدريب زراعي» نیانج السنغال (فائز ۱۹۸۰). 


فكرة الحق الإنساني للتعبیر عن الذات من خلال العمارة» LUIS‏ فكرة ربط جذور التعبير 
المعماري بالبيئة ا حلیة والإقليمية للتأكيد على كل من الانتاء والأصالة» واستخدام الأساليب 
SU‏ والعلمية في قبول أو رفض العناصر القديمة أو الحدیئةء وأخيراً فكرة العمارة باعتبارها 
قراءة معاصرة للتراث القديم وتكويناً للرمزية البیئیة الجديدة. 


كتاب الجوائز الأول 


إن ا جلد الذي قام بتحريره رناتا هولود ودارل راستورفر بعنوان: العمارة وا جتمع: البناء في 
العام الإسلامي اليوم» هو عبارة عن ملخص رائع لدورة الجائزة الاولى''. ولقد قدم هذا 
الكتاإب مو EW‏ خانء الذي شرح رؤيته التي استحثته على إنشاء الجوائزء وأكد فما فكرة 
البحٹ chel‏ والتي تتعلق بمتابعة الحوار الفكري حول معنى التفوق والأصالة في العمارة. إن 
إثراء هذا الحوار» وعملیة البحث ذاتها؛ هي جوهر نشاط جائزة الأغا خان للعمارة. 


يتكون بات ا جلدء بعد مقدمة المؤلفين» من أعمال مختارة من الندوات ا خمس؛ ويتلو ذلك عرض 
تفصیلی لخمسة عشر مشروعا فائزاء ثم مقالة عن حسن فتحي ومقالة له» باعتباره الفائز الاول 
مجائزة الرئيس لإنجازاته الشاملة طوال حياته في مجالات تتفق وأهداف الجائزة. ويعبر الكتاب 


yé 


Yo 


جهل ستون» أصفهان» إيران (الصورة العليا) 
وكارافنسراي رس باشاء أديرنه» تركيا (الصورة السفلی) 
أمثلة ممتازة من ترمم الآثار (فائزان نی ۱۹۸۰) 


تعبيراً صادقاً عن جوهر الجوائر؛ حيث يقدم تلخيصاً متازاً للبداية الناجحة هذه الأعمال 
الخ 


ومع ذلك» فإن الكتاب في عروضه› م يحاول أن يقدم تصنيفات تختلف عن تلك التي اقترحتها 
سی ؛ ا أنه لم يناقش أو يأخحذ موقفاً معيناً من النقادء خاصة في بعض الأوساط المعمارية 

لغربية التي فوجعت بعدد الجوائر وتنوعھاء واعتبرتها دليلاً على أن «رسالة» الجوائر قد تكون 
o‏ . أماالجائزة التي منحت لحسن فتحي فقد فُھمت بوضوح على أنها لريادته 
في جال الدعوة لمفهوم العمارة الحلية الملائمةء إلا أا أيضاً قد فهمت بطريقة خاطفة من f‏ 
الذين ينظرون للعمارة باعتبارها أبئية تكنولوجية فحسب. Arber gie‏ 
على امناقشات ا حارجیة حول مفهوم ا جوائز لسنوات عديدة؛ وإن ed‏ على الناقشات التي 
دارت من الأنشظة المتعلقة بالجوائر 


Sm 
Be 


ass 


a 
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YA 


مجمع الضمان الاجتاعي باسطنبول» تركيا. 


الأمانة العامة واللجنة التوجيبية للدورة الثانية من المین للیسار 
الصف الأول: أوزكاتء ذو الفقار» سمو cole EY‏ رناتا 
هولود. الصف الثاني: کاسونء OE‏ أركونء جرابارء 
بورتر. الصف الثالث: COLT‏ متاز» کانتکوزینوء الصف 
الخلفي : کوریاء مكية» وكورتيس. 


GL‏ التحكم للدورة الثانية : من العين إلى اليسار إ ماعیل سراج 
الدين» كيراي» مور جانسيفر» سودين» سيمونيه» رفعة 
tl‏ جي » سترلنج؛ فدا علي . 


YY 


الڈورة الثانية: ۱۹۸۳-۱۹۸۱ 


لقد أرست الدورة الأول أسساً قوية لأعمال الدورة الثانية» وذلك بالنسبة لكل من نظام العمل 
ومجالاته ， ساعدت في تحديد جدول أعمال الندوات القادمة ببعض الموضوعات التي ل تتم 
تغطیتہاء ومنہا : الإإسكان الريفي والمدينة. . وساهم الانتقال من الدورة الأولى إلى الثانية في إرساء 
جزء أساسي من تقالید مؤّسسة جائزة الأغا خان للعمارة» وهي التي تتعلق بإعادة تشکیل كل 
من اللجنة التوجيبية ولجنة التحكم للدورة الجديدة لتشجيع التجديد مع الحافظة على الاستمرارية . 


أصبحت اللجنة التوجيبية تتكون الآن من أحد عشر عضواً بالإضافة إلى “مو الأغا حان وهم: 
الأستاذ محمد أركون, المتخصص في اللغة والأدب العربي وتار الفكر الإسلامي في السوربون» 
والسيد شربان كانتا كوزيو» العماري والأديب وأمين سر جمعية الفنون الجميلة في بریطانیاء 
والسيد هي وكاسون, المعماري ورئیس الأكاديية الملكية للفنون في بريطانياء والسيد شارلز كورياء 
العماري البارز في الهند» والأستاذ أوج جرابار» المتخصص في الفنون HL)‏ والعمارة في 
جامعة هارفارد» والأستاذة رناتا هولودء مقرر الجائزة الاس المتخصصة في الفن والعمارة 
الاسلامیة في جامعة بنسلفانياء | والسيد حسن الدين خان» مقرر الجائرة الأسبق والمعماري 
والخطط وحرر مجلة معمارء والأستاذ دوجان کوبان المعماري وامؤرخ العماري ومدیر معهد 
تاريخ العمارة والحفاظ على التراث في جامعة اسطنبول الفنيةء والأستاذ محمد مكية المعماري 
cil all‏ السيد كامل خان متاز المعماري وا خطط في الباكستانء والأستاذ ولم بورتر أستاذ 
العمارة والتخطيط في معهد ماساتشوستش للتكنولوجيا. 


كا تكونت لجنة التحكم مرة أخرى من تسعة أعضاء وهم: د. تورجوت كانسفر المعماري 
باسطنبول» والسيد رفعة الجادرجى معماري يبغداد» والسيد حبيب فدا علء المعماري 
بکراتڈ نشي » والأستاذة موبسل کبرای؛ عالمة الاجتاع الحضري باسطنبول» والأستاذ شارلز مور» 
2م dl ellas‏ زارقی بن سرديو المعماري وا حاضر بكوالالمبورء ود. 
Jae]‏ راج الدين ریس الہ المغماري dala‏ بواشبطن» والسید رولائد سيمونت» 
المعماري بباريس» Lastly‏ السيد جيمس سترلينج المعماري بلندن. 


ولقد أعيد أيضاً تشكيل هيئة الأمانة العامة ومنصب المقرر الذي شغلته الأستاذة UU,‏ ھولد 
ولفترة وجيزة حسن الدين خان (وقد انضم كل منہما بعد ذلك إلى اللجنة التوجمبية)» وأصبح 
التشكيل الجديد يتكون من أمين عام ونائب له . وأصبح د. سعيد ذو الفقار ء أحصاني الحفاظ 
والمؤرخ ورئيس البرامج سابقاً بقسم التراث الثقافي ببيئة اليونسكوء هو الأمين العام» ود. سها 
جرب ررش و جس یوتف 
الأمين العام. 


الصین: الإسكان الريفي المتغير: 
مدرسة ريفية من أربعة طوابق منحوتة في الجبل 
بمحافظة شانكي . 


التراث المعماري الفريد بالجن. 


تميزت الندوات التي عفدت في الدورة الثانية بتحول في ا جال وفي السياق» حيث تناولت الندوات 
موضوع (الإسكان الريفي المتغير) (الصين» ۸۱ء «قراءة shy‏ التعرف على) ا مدینة الافریقیة 
المعاصرة) (السنغال» ۱۹۸۲) و( التنمیة والتحول الحضري) (المن» ۱۹۸۳). وكانت أماكن 
الندوات جديدة على امجموعة الأصلية التي أصبحت مرتبطة با جوائز أثناء الدورة الأولى ما ساعد على 
اتساع أفقهم وتدعم فهمهم لواقع ا جتمعات الإسلامية المتنوع» بجانب امتداد شبكة الاتصالات 
التي عملت الجائرة على إنشائها بين 27 وا خططین على نطاق العام الإسلامي اس 


کیا اتسمت الدورة باهتام الأمين العام الجديد ونائبه بالعمل على اتساع الاتصالات بین مؤسسة 
الجائزة والجمهور المهتم بقضایا العمارة في العام الإسلامي» ليس بالبحث عن مواقع جديدة 
للندوات فحسب؛ ولكن عن طريق ترجمة نشرات الندوة إلى اللغات العربية والفرنسية والصينية؛ 
وتکٹیف الاتصالات مع هيئات مهنية ودولية كثيرة. 


إن مجموعة الندوات في هذه الدورة أخذت dle‏ بحث الجوائز إلى ما هو أبعد من الحدود المعروفة 
للنقد المعماري» إلى دراسة الإطار الشامل للأبنية الريفية والحضرية . إلا أنها CELTI‏ تحقیق 
الانجازات الفکریة التي كان يأمل فیہا البعض . ولکہا عملت على 7 تقوية الأسس التي بدأت 
في الدورة الأولى وعلى ملء الفراغات التي لم تتم تغطيتها. وقد أثبتت جدارتها ونفعها بالنسبة 
لإرساء قاعدة واسعة لأعمال الدورة الثالثة. والأهم من ذلك؛ أن هذه الندوات عملت على 
تدعمأ سس الاتصال مع جماعات مهنية ومع تجمعات إسلامية cue‏ قنوات الاتصال والتبادلات 
الموجودة ll‏ . إن مثل هذأ الأمر d‏ يعمل فقط de‏ تدعيم الفهم الخاص بمجموعة مبادىء 
dag Al‏ بالواقع المتنوع في العام الإسلامي ومشاكله العديدة وبا يقوم به قاطنو هذه 
Gull‏ من دور للتأقلم مع المشاكل» » بل إنه ساعد العدید من بقية أجزاء العالم» خاصة المهتمين 
بالبناء في العا م الإسلامي» على معرفة ا مرید عن كنوز العن» وعن عجائب ا جتمعات الإسلامية 
بالصين» وعن الواقع الفريد لمسلمي ساحل الصحراء الإفريقية'". 


وفيما يختص بالمضمون فلقد نشرت أعمال الندوات الثلاث في خمسة مجلدات» JE‏ إضافة مفيدة لحجم 
ونطاق المعرفة الحالية وللتحلیلات col My‏ التي أنتجتها الأعمال المتعلقة بالجائزة. اما بالنسبة للتوسع 

3 النظريات النقدية» فلقد كانت هناك منها إضافات ضغيلة» باستثناء ندوة داکار التي كان ھا 
ت رکیز على عدد من الأهداف ا ختلفة والتي تميرت حتى في عنوانہاء بإدخال فكرة «قراءة» أو 
«إدراك) أو «تعرف» البيئة الحضرية. ما كان يعني فك الرموز والعلاقات المعقدة بين مكونات 
التراث والتعبير المعاصر في إطار النظام التقليدي الذي daf‏ في التغير السريع نتيجة للعوامل الاجتاعية 
والاقنصادية» والتغيبرات السكانية والتفاعلات السياسية التي لازدنت ¿Al ies tls‏ 


ووجدنا الرموز تتدهورإلى علامات أو ربا أقل من ذلك» إلى إشارات تمثل اتجاهات أيدي و لوجية. 
وسنعود مرة أخخرى لهذا الموضوع؛ حيث ai]‏ يبدو cto |S‏ القضايا المهمة التي تواجه العالم 
الإسلامي ومفكري العالم الإسلامي اليوم . وعلى الرغم من أن ندوة داكار اتجھت نحو هذا الهدف 
إلا أن النتائج لم تكن حاسمة. لقد كانت ندوة داكار من دعائم تأسيس المج good‏ للجوائز 
ال ا إلى افاق جديدة من الفهم . ولقد كانت الأسباب 
مشابہة لتلك التي أحاطت بندوة فاس» عندما تطرق الأمر إ al‏ 
من وجهات نظر متعددة» وظهر الاحتياج لمريد من الاعداد والتحضير لخلفية الموضوع؛ لتكوين لغة 

علمية مشتركة وإطار منبجي تحليلي واضح قبل أن SE‏ جني UE‏ كاملة من مثل هذه المناظرات . 


YA 


صورة التقدمء رسمتها فی أذهان المثقفين والعامة» صور ناطحات 
السحاب والتكنولوجيا E‏ نرى في هذه اللقطة من فیلم 
«مترويولس) من عام ۱۹۲۷ . 


۲۹ 


أما الندوتان الأخريان؛ فلقد كانتا أكثر Ae‏ في ضوء الأهداف الأكثر تواضعاً لكل منہما. 

بالنسبة لندوة الصين» فلقد كان السياق شيقاً إلى أقصى درجة gb!)‏ الاسلامیة بالصين ) 

وكذلك المادة العلمية (الدراسة المعمارية للمستوطنات الريفية المتغيرة). أما ندوة صنعاء (مایو 

۳ فقد عالجت نجاح كثيراً من القضايا"' التي ظهرت عدة مرات ضمن مناقشات 

ندوات of sl adl‏ ولاتزال لها أهميتها حتى الآن.. ومنها: 

ible مصطلحات‎ pf وقد أظهر الفحص العقل المتعمق‎ ly المقابلة بين «الحداثة‎ o 
بالمشاكل» حاملة لكثير من الاعتبارات الثقافیة . حتى موضوع الانفصام التاريخي ذاته أصبح‎ 
ينظر له بكثير من التبسيط با لا يسمح بمعالجة أسس قضية الاستمرارية والمزق الثقاني.‎ 

口‏ دور ا حافظة على التراث في المدن سريعة الغو وما يؤدي ad]‏ ذلك من طفرة في القاعدة 
الاقتصادية» والتغييرات المصاحبة المطلوبة في البنية الأساسية. 


0 کت ۵ئ Be‏ رت al‏ یعتنقھا مثقفو ا er‏ (وبوجه ٠‏ الدول 


der Sy PLA 口‏ وما إذا كانت توجد أي تناقضات جوهرية بينهما. . ورغم تصورنا 
أنه لا محل لتناقض؛ إلا أنه لمذهل Lee‏ حجم المناقشات التي يمكن أن تظهر من خلال بناء 
هله الإشكالية. 


تا دور المعماري في إحداث تغييرات في البيئة وانجتمع. 


أما الندوة الإقليمية الأولى التي عقدتہا مؤسسة الجائزة في كوالالمبور في يوليو ۱۹۸۳ء وکانت 
الأولى في سلسلة متوقعة من الدراسات عن «اكتشاف العمارة في الثقافات الاسلامية) cdle a‏ 
موضوع (العمارة والهوية) fax liga‏ نه تكرر في الدورة الثالئة. ففي aod‏ 
كوالالمبور» تحدث شارلز كوريا في مقالته وتعليقاته» الطبيعية الجماعية في التعبير عن اطویة.. 

وهو مفهوم أساسي للجوائز في هذا امجال. وعرضت منی سراج الدين في ورقتها عن «المسا كن 
الشعبية الجديدة في الشرق | das‏ للسژال عن الذوق الشعبي» وهو ا موضوع الذي أثير 
براعة في مقالة جيوبرت بعنوان الرموزء والعلامات والإشارات : دعامات المدينة) التي عرضت 
في ندوة داكار عن «قراءة المدينة الأفر يقية المعاصرة)”'. فحتى هذا الوقت ¿ تكن قضية 
«الشعبوية) Populism‏ قد ظهرت في 7 المعماري من قبل» وإلى أن A‏ الحوائر في 
۹۲٦‏ بين (الشعبوي) Populist‏ و(الشعبي) SI Popular‏ تصبح موضوعاً uan‏ للمناقشة. 


إن القضايا التي عرضت في الندوات قد عو مت أيضاً بفاعلية وبعمق كبير بأشكال أخرى جاءت 
مكملة لأئشطة الجائزة» و ملت عدداً كبيراً من نفس الأفراد . ففي ۱۹۸۳ بدأ نشر مجلة معمار 
في سنغافورة التي يقوم بتحريرها حسن الدين COLE‏ وس رعان ما أصبحت ا جلة الثقافية للمعماريين 
في العا لم الثالث» وقامت بمعالجة بعض هذه القضایا ولكن من منظور (معماري)ء أي عن طريق 
مقالات قصيرة ت رکز على الجوانب الملموسة وعلى أسلوب العرض الذي یستند إلى صور ووسائل 


توضيحية بصرية. 


dy‏ الجانب الآ حر من العا مء يقوم برناج الأغا خان للعمارة الإسلامية بجامعة هارفارد ومعهد 


مقبرة شاه ركن plo‏ بملتان باکستان۔مثال 
رائع للترمم. 


ماساتشوستس للتکنولوجیاء ببحوث أساسية إلى جانب تدريس بعض الموضوعات المتعلقة 
بالجوائز. وكان من أكثر ما تعده هذا البرنامج تأثیراء الندوات الموسعة لعدد كبير من المشا ركين» 
التي نظمتها منى سراج الدين تحت رعاية البرناج. وكانت الندوات موجهة للممارسين ومتخذي 
القرار وكذلك الأكاديميين. إلا أن معالجة هذه القضايا كانت في الغالب تتم من ا جوانب الاجتاعية 
والاقتصادية أكثر le‏ كانت تتعرض للجوانب المعمارية البحتة. کا كانت المعالجة عملية تتجه 
إلى حل المشاكل أكثر من دراستہا فكرياً ونظرياً. 


ومن وجهة نظر الکاتب؛ فقد قدمت هذه المجموعة من الندوات إسهامات قيمة للغاية في حد 
ذاتها. فلقد تناولت الندوات الموضوعات الآتية : «مباني التعلم العالي )» (الإسكان ا حضري)ء 
«الترمم المتناسب )» (الاستمراریة والتغیبر)ء و«مشاريع الإسكان الکبری). وربما كانت هذه 
الندوات هي الصيغة الوحيدة» التي حظيت فیا الجوانب التنفيذية» أي الاعتبارات المؤسسية 
والمالية» بقدر من الاهتام يتساوى مع الجوانب الاجتاعية والثقافية المرتبطة با حلول التصميمية. 
وہہذا ساهمت الندوات في إيجاد قنوات مكملة ومهمة من التفكير» واكبت جهود الجائزة حيث 
Ul‏ بدأت قبل دورة الجائرة الثانية بقليل وامتدت إلى الدورة الثالئة . 


ولقد ساعد اشتراك وليام بورتر وأولج جرابار فی كل من اللجنة التوجيهية للجائزة وفي برنابج 
الأغا حان للعمارة الإسلامية» في الربط بين كلا النشاطين» وقد سامت في تدعم هذا الربط 
المشاركة y Sell‏ من نفس الجماعة ALAN‏ المهتمة (النواة الأصلية تتکون من ۲۰-۱۰ 
عضواً) وذلك في عديد من ندوات برنامج الأغا ole‏ للغمارة وأنشطة جائزة EY‏ خان. 


قضايا فكرية أمام لجنة التحكم في سنة ۱۹۸۳ 


ee 


口‏ هل يجب أن يتضمن الفائرون مشروعات الترمهم وا حافظة إلى جانب مشروعات التصمم 
المعاصرة؟ 


o‏ ول يسار وو سر ہس ا تہج 


GU تعتبر مكملة‎ lA هل ينظر لاختيارات سنة ۱۹۸۳ مستقلة عن جوائر‎ o 


0 هل يجب تحديد عدد المشاريع الفائز ;3 بعدد o- -Y‏ مشروعات مثلاً؛ حتی يمكن تركيز 
وتوجيه رسالة الجائزة؟ 


إنه من فضائل أعمال جائزة EM‏ خان والاتجاه البناء لجميع أعضاء (¿Sol ia‏ الفكن من 
الوصول | إلى اتفاق wer‏ ولو بصعوبة» على هذه iaa!‏ والتي أثير العديد منها مرة 
أخرى في ۱۹۸۲ . ونظراً ON‏ لجنة التحكم سنة ۱۹۸۳ م تقدم تقریراً مفصلاً لتوئيق وجهات 
نظرهاء فمن PI‏ تقديم تعليقات موجزة عن هله الأسكلة الأربعةء وما برها من قضایا للوصول 
إلى فهم أفضل لكيفية معالجة هذه القضايا في 1 . 


۳٠ 


التحسين الواضح الذي طرأ على حياة الناس نتيجة لمشروع 


۲۱ 


. جاکرتا أندوئيسيا‎ ¿Es 


حول التساؤل عن مشاریع الترمم وانحافظةء انفق أعضاء لجنة التحكم على أن المهارات المطلوبة 
للقيام بمشروعات paa‏ الناجح» تختلف كثيراً عن تلك المهارات اللازمة لابتكار تصمم لبنى 
جديد . فمن الواضح أن التأكيد على الاخلاص للأصل» وعلى تعقد هذا النوع من العمل الفنيء 
وعلى أهمية وقيمة المعرفة التاربخیةء والمهارة الفنية بالنسبة للتعامل مع مواد وأساليب بناء اتقرضت» 
جميعها غالباً ما تكون على طرفي نقيض مع الاتجاهات الابتكارية لمعظم التصميمات المعاصرة. 
وبالفعل» فإن معظم الجهود الناجحة في مجال الحفاظ والترميم » هي تلك الجهود التي يلغي منها 
الممارس أو a all‏ عن قصدء وجوده الشخصي حتى يدعم ويرفع من شأن عمل المصمم 
القديم . أما شخصية ا مصمم المعاصر فلا تظهر فقط من خلال معظم أعماله الحديثة الجيدة» 
بل غالباً ما تكون تعبيراً Wale‏ لشخصيته. 


ley‏ الرغم من هذا ایز الحقيقي» كان هناك شعور ob‏ جائرة الأغا خان للعمارة يجب أن 
تعترف بال جھود القيمة للمحافظة على التراث المعماري . ففي الوقت الذي نجد فيه هذا التراث 
مهدداً بالتدمير في كل جزء من أجزاء العا لم الإسلامي » بينا امجتمعات الإسلامية المعاصرة تصارع 

fol a‏ دید هويتها في dle‏ سريع التغير» فإن الاهتام بانماذج القدية القيمة» وا حافظة على 
بقاء الشواهد التاريخية للهوية الأصلية» هو بلا شك أمر أساسي. وإن إظهار التقدير الكافي لهذا 
التراث القیٔم يستطيع أن يخدم في تشجيع الاهتام بإعادة تفسير الماضي وتحدید معالم ذوق فني 
وس سو تر ہت سر ہو و سو یہ یشیش a‏ 
وبالتالي تسهم بحق في تأصيل الجديد. 


وبناء على ذلك» أدركت Sl‏ سنة ۱۹۸۳ أهمية تدعم جهود ال حافظةء ورأت أن تختار 
ثلاثة مشاريع في هذا ا جال يشل كل منها فلسفة مختلفة إلى حد ما. 


الأثمية الاجتاعية للمشروعات . رما كان موضوع الأهمية الاجتاعیة للمشروعات هو القضية 
فا o‏ سس و ومن أجل التبسيط إلى أقصى ا حدود؛ فقد 


وجهة النظر الاجتاعیة الخالصة: إن المشاريع المعمارية لا توجد في فراغء فالعمارة هي التعبير 
والاستجابة ا مادیة للعوامل الثقافیة والاجتاعية والاقتصادية والقانونية والجغرافية والمناخية وغيرها 
من العوامل الأخرى التي تحدد بيئة ا جتمع. kurs.‏ فإن أي جهد يحاول الحكم على العمل 
ہے وا تد ل . وهذاء فإن السؤال الخاص 
AA‏ للمشروع؛ وملاءمة الحل التصميمي للمشاكل الاجتاعية والاقتصادية التي 
su‏ »؛ تظل ذات أهمية في تقوم المشروع الذي يمكن أن يصبح 
قدوة للتعلم والاسترشاد به. 


إن هذا التفسير يقدم التبرير لاختیار بعض المشاريع مثل برناج إصلاح كامبوج» ومشروع بوندوج 
بسناترن كبالن ضمن جوائز عام VIA»‏ ء والتي سامت بوضوح» وبدون أشكال معماریة قویة؛ 
في توسعة افق ec loli‏ 3 ذلك بتشجيعهم على النظر حار ج نطاق اهتامهم المباشر بالإإنشاءات 
الضخمة المكلفة للأغنياء أو للمؤسسات الكبيرة. 


وجهة zu‏ مو ا خالصة: إن she qa co‏ الأشكال oa yall io‏ م 
ذلك العام الحقيقي إن سٹرآ الأساسية هي انكر الدلول ala Jeb‏ هال وض 


جامع یونو SK‏ 


جامع شرف الدين بفيسوكوء يوغوسلافيا. 


مع متطلبات ا جتمعء حلول تساعد ا جتمع في تحديد هويته مبان وأشكال مميزة تدعم الإحساس 
OSIL‏ وبالشخصية الخاصة للمجتمع المعاصر باحسن صورة. 


بهذا «ball‏ فإنه لا يمكن إغفال التوافق واتميز المعماري في اختیار المشروع المقدم للفوز بحيث 
an a‏ ا يل العضوي والوق الفنی ' الذي يجب أن يتضمنه 


وحتى إذا أدى هذا الاتجاه إلى إقامة الباني التي تتفق مع أنواع معینة من الأعمال والاتجاهات» 
فمن اللازم أن ندرك أن بعض الماذج المعمارية العظيمة التي تستخدم اليوم للتعرف على معنى 
العمارة الاسلامیف كانت مشاريع ذات Lekol ial‏ محدودة تسا ومن الأمثلة على ذلك» 
ناج محل الذي لا يشك أحد اليوم في أنه يعتبر أحد كنوز حضارة العا م التي تخص البشرية جمعاءء 
کیا لا يشك أحد في أنه on‏ الأعمال العالية المعمارية» بالإضافة إ إلى أنه يعتبر قطعة أساسية 
عظيمة في التراث المعماري الإسلامي. 


إن ما ذكر وما يذكر بين هذين الموقفين المتطرفين لكثير» ولكن أعضاء ¿Solid‏ لجوائر 
۳ وجدت أنها إذا ربطت اختياراتها بما تم في عام ۱۹۸۰ء فإن إجمالي مجموعة الفائرین 
يساعد بشكل frail‏ في تحديد رسالة جائزة EV‏ خان للعمارة. وفي هذا السياق» وبالنظر إلى 
اختيارات ۱۹۸۳ بمفردها فإنه يمكن وضعها تحت عنوان «العمارة»» بالتشديد على المضمون 
التصميمي والجمالي للعمارة» برغم أنها لم تغفل تماما الأبعاد الاجتاعية» وبالفعل فإن مشروعي 
الحفصية» وم ركز فنون رمسيس ويصا واصف» تظهر فیہما بوضوح الابعاد الاجتاعية التي 
تعكس اهتامات المعماريين العميقة في هذا المجال» ولكن دون ابتعاد عن المعايير الفنیةء ودون 
إخلال بالإحساس المعماري والابتكاري. 


by‏ جامع نيونو» خاصة إذا نظر إليه مع جامع شرف الدين الأبيض في يوغوسلافياء يمكن إدراك 
التوافق الاجتاعي للعمارة» سواء كانت متطرفة في الحداثة أم تغلب عليها الاتجاهات التقليدية 
وا حلیة. ففي كلتا ا حالتين يوجد رنین أصيل» يساعد الجماعة التي قامت ببناء الجامع على أن 
تعبر عن ذاتہاء وعلى أن تحدد هويتها من خلال العمل المعماري المبدع. 


من الواضح أن التوازن مطلوب بين هذه الموقفين: الاجتاعي الخالص» والمعماري الخالص. 
بين أعضاء اللجنة وكذلك بين اعضاء اللجنة التوجيبية. 


کا أن ندوات الجائر زة عملت Laf‏ على اتساع نطاق هذا البحث؛ بحيث تضمن وجهات نظر 
المهنيين والممارسين والأكاديميين والنقاد وغيرهم من المهتمين . ولا توجد طريقة بسيطة لتوجيه 
البحوث والمناقشات للوصول إلى هذا التوازن الحساس . وهو توازن لابد منه؛ لذلك فإن الجوائز 
كانت ترفض باستمرار استبعاد أي عمل متعدد الأوجه؛ طالما يفي بالشرط الأساسي وهو نجاحه 


فى بيكته . 


يت 
7 


هل كانت جوائز سنة ۱۹۸۳ مستقلة عن جوائز سئة ۱۹۸۰؟ إن كن a‏ اقرف 
للجنة تحكم الدورة أن تختار الفائ ہہ مم ا تقیٔم على أساس 


TY 


تأصيل الجديد باستلهام الأسس من التراث» 
الفناء والماء والمقياس المناسب (الصورة العليا) 
يغني عن النقل في التفاصيل والزخارف» بل 
استعلمت هذه بيساطة وتجريد تتمشى مع 
مفاهم ا حدیث (الصورة السفل) -دار 
الأندلس» سوسة» تونس (فائرعام LO AAY‏ 


rr 


المقومات التي وضعتها اللجنة لنفسها . ومع ذلك» فإن أي شخص يستطيع أن يدرك أن اختيار 
y ll‏ للجوائز لیس مستقلاً مام . ودوك ن إنكار القيمة الجوهرية لبرناج إصلاح کامبونج؛ فمن 

غير المعقول أن تقدم - ثزة لمشروع le‏ لکامبونج كل ثلاث سنوات . وهكذاء فإن مجموعة 
الفائرین على مر السنین c‏ تعمل متكاملة على إبراز الرسالة الشاملة للجوائز. df,‏ كان يقابل ذلك 
gat‏ ر ail‏ مكو ديل وچب Gest dang Ot‏ نوع من بر SS‏ 
من الاختلافات» با يثري الرسالة الشاملة للجوائز بوجه عامء وهذا Ple‏ لتكرار (نوتة) موسيقية يقي 
معينة ضمن السياق الموسيقي للعمل السيمفوني. 


بہذہ النظرة» فإن عدم وجود برنامج إصلاح منطقة بالطرق الذاتية لقاطني المناطق الفقيرة التخلفة؛ 
بين فائري سنة ۱۹۸۳ لا يشير إلى تحول في اهتام ا جائرۃ عن التخفيف من حدة الفقر» بل 
يعكس اتساعاً في نطاق المشاريع التقليدية مثل مركز فنون رمسیس ويصا واصف؛ ومشروع 
إسكان الحفصية» الذي يتعامل كل منہما مع بعض جوانب المشكلة العريضة بنوع من الحساسية» 
بينا يحافظ على الاهتامات الاجتاعية» وإن كان بصورة أخف من مشروعات الکامبونج. 


عدد المشروعات الفائرة : : إن ن فكرة تحديد عدد الفائزين باختیار عدد قليل منہم ليزيد رونق 
وتأثير رسالة الجائرة الذي alte‏ اختيار Y ge‏ الفائزرين» كان واضحاً في أذهان الكثيرين› ۔حاصة 
في أذهان الصحافة الغربية التي قامت بتغطية الجوائز المعمارية. q oY‏ الذي وجد في 


المشروعات الخمسة عشر الفائرة في سدة ۰ وف أحد عشر مشروعاً في سنة ۱۹۸۳ء قل ' 


صعّب على الصحافة الغربية تحقيق الربط بین أهداف الجائ ئزة » ووجدت صعوبة نتيجة هذا التتوع 
: في الفهم والتصنيف؛ ما أدى | إلى الغموض في تفسيراتها لأهداف ورسالة الجائرة . 


على أنه يجب Lal‏ ملاحظة اختلاف الظروف في العام الإسلامي الیوم has‏ من بلد إلى بلد 
بشكل كبير؛ ثما يتطلب استجابات متنوعة . فن التصميمات البسيطة الأساسية التي أفرزتما 
الجتمعات التي تعيش على مستوى SUS‏ في الدول الأفريقية ية في منطقة الساحل» تختلف - 小‏ 
ويجب أن تختلف تماماً عن المشروعات الكبيرة في المملكة العربية السعودية الغنية بالبترول. LUIS‏ 
يجب أن توجد؛ وتوجد بالفعل» حلول معمارية متنوعة تختلف من المناطق الشمالية التركية ذات 
الشتاء القارس؛ إلى المناطق الاستوائية الحارة في أندونيسيا مروراً بمنطقة الصحراء العربية. إن 
مثل هذا التنوع المائل لا يمكنه أن يستحوذ على عدد ضكيل من الفائزين. . ونقول في ضوء التحليل 
all‏ إ إنه من الصعوبة بمكان أن نذكر بالمعنی المعماري الخالص أن الناحية الفنية CO‏ نیونو 
في مالي» كانت أقل استحقاقاً للفوز بجائزة .من السقف الساحر لمطار ا حجاج بالمملكة العربية 
السعودية. 


إن هذا g yall‏ هو الذي دفع لجان التحكم السابقة وا حالیة للنظر إلى ما هو أبعد من مشروع 
أو مشروعین وأن يقدموا لاهتام العا م مزيد hy‏ من الحلول التصميمية والإنشائية» ومزيداً من ISA‏ 
Zul‏ وموادهاء ومزیداً من التنوع في الاتجاهات والأساليب ast‏ مما كان عليه الأمر بالنسبة 
للجوائز: المعمارية الأخرى 


وبهذا استطاعت الجائزة La‏ تجنب إغراء وصف اتجاه cle‏ أو طريقة أو أسلوب ما؛ باعتباره 
ہے eb,‏ ہویب سس و متا ہر یرت 


ثلاثة مذاهب في الترمم (كلها فازت عام ۱۹۸۳): 

توضيح الفرق بین القديم والجديد کا هو ا حال في درب قرميز 
بالقاهرة (الصورة العليا) أو حاكاة الماضي تماماً کیا هو الحال 
في مقبرة شاه ركن علم؛ مولتان» باكستان (الصورة الوسطى) 


أو حتى إعادة بناء كاملة بشىء من التصرف ‏ حدث في قصر 
العظم بدمشق» سوريا. 


الفائرون في سنة ۱۹۸۳ 


اختارت لجنة التحكم سنة ۱۹۸۳ للجائزة ١١‏ مشروعاً من بين 7١‏ تم ترشيحها. كان بینہا 
ثلاثة مشاريع للترميم/ وا حافظة وهي قصر العظم في دمشق بسوریاء ومقبرة شاه ركن علم 
في مولتان» بباكستان» ومشروع درب قرميز في القاهرة بمصر. 


وأظهر كل مشروع من هذه المشروعات الثلاثة اتجاهاً فلسفياً مختلفاً في انحافظةء شعر أعضاء 
لجنة التحكم بالإجماع أنهم يؤيدون بذلك مختلف ال حیارات الممكن اتباعها بنجاح؛ من أجل 
التعامل مع مختلف المشاكل التي تواجه مشاریع الحفاظ والترمم في العام الإسلامي اليوم. 


وهكذاء تعتبر مقبرة شاه ركن علم في مولتان ياكستان مثالا ga iat‏ القديم مع الوفاءالتام 
للتصمم الأصلى» وكانت الفلسفة الموجهة لهذا العمل هي الحافظة على الآثار وردها ULA‏ 
ورونقها العظم . وعلى الرغم من أن کل قطعة 人‏ 
قد تم ترميزها بوضوح حتى تستطيع الأجيال القادمة التي ستقوم بالترمم في المستقبل أن تعرف 
بالضبط الحزء الأصلي والإضافات ARNES‏ إلا أنه یصعب عل المشاهد AA‏ أن ييز بینہما. 
وبالفعل فقد تمت ا حافظة على الأثر بكل عظمتہ التي بني بها قدیاً . إن المستوى ا حرفء والاهتام 
بالتفاصيل» والمهارة الضرورية لتنفيذ مثل هذا العمل الضخم > كانت المبررات الأساسية لتفوق 
المشروع واختياره كأحد أعمال ا حافظة والترمم. 


وعلى العكس من ذلك» فإن مشروع درب قرمیز بالقاهرة في مصر» سعى إلى الربط بين مفاهم 
مختلفة للمحافظة والترمم . فلقد وجه الاهتام Af‏ امحافظة على النطقةء وذلك باستخدام 
مجموعة من سبع أبنية مختلفة كنقطة بداية لتجديد المنطقة بأكملها. 


أجريت ترميمات هذه المبالي الأثرية في ضوء معايير محددة ومهارات فنية عالية. ودعت الفلسفة 
التي استخدمت في توجيه هذا العمل إ إلى اتمييز بين ما هو جديد وما هو قديم . ولذلك لم یتضمن 
العمل تحديث القدی أو جعل الجديد مشابها للقديم بأي شکل من الأشكال . إن آثار الزمن واضنحة 
للمشاهد العادي؛ بحيث يمكنه أن بیز بين ما هو قديم وجديد en‏ الإضافات الجديدة 
هي (حشو) Ale‏ إلى ملء الفراغات لاستكمال البناء القديم وإظهار عظمته» في نفس الوقت 
الذي sl‏ فيه على القيمة الفنية الأثرية للأجزاء القديمة بأقل ايه 


ويدفع مؤيدو هذا الاتجاه بأن الأجزاء القديمة تزداد عظمتها بتقابلها مع الإضافات الجديدة 
الواضحة. 


أما المشروع التالي الذي تم اختیارہء فكان يعكس اتجاهاً مختلفاً» فهو ۽ be‏ إلى أن یکرت زعا 
ee‏ قد تطلب مشروع تر یر الم 

مشق في سوريا إعادة بناء أجزاء كاملة من القصرء دون وجود وثائق تفصيلية لما كان موجودا 
e‏ . إضافة إلى إلى ذلك فإنه من أجل | إعادة تكوين هذا البناء الفاخر وإعطائه الإحساس اللاز» 
قام السٹولون عن الترمم بأخذ أجزاء بأكملها (السقف) من بناء آخر معاصر ووضعه في القصر 
الذي أعيد بناؤہ. 


وكانت النتيجة رائعة بشكل لا يقل عن المشروعات الأخرى للمحافظة والترمم» وتبرر قيمة 
الاتجاه الذي طبق في ترميم قصر العظم وملاءمته لهذا الشروع . ولقد اعترض البعض على ذلك» 


Ye 


مبنى الحجاج بمطار الملك عبد العزيز بجدة-حل ابتکر 


تقنیات جديدة ومنأسبة. 


par‏ ا a E‏ بقارن GLY‏ التقليدي 


من بين الفائزين اانیة الآخرين» كان أحدهم من نوع خاص.. هو السقف الإنشاني لطار 
الحجاج في جدة بالمملكة العربية السعودية. 


يمشل هذا البناء الضخم مجهودا Let‏ للاستفادة من أحدث الأساليب التكنولوجية في ابكار حلول 
لظاهرة فريدة (بل وفريدة إسلامياً) : وهي مرور معات الالاف من ا حجاج بمطار جدة في طريقهم 


لزيارة مكة المكرمة أثناء موسم الحج. 


اثنان آخران من الفائزين كانا مشروعي مسجدين» أحدهما مسجد نيونو العظم في مالي» وهو 
بناء تقليدي من الطوب اللبن» يتميز با جمال والأناقة . والثاني» هو مسجد شرف الدین الأبيض 
في كسوفوء بیوغوسلافیاء وهو بناء ذو طابع فني نحتي يعدم de y‏ من ALLA‏ الحديثة اد 
الأبنية الرئيسية» في مدينة تتمسك بشدة بالقم التقليدية. . وبرغم التعارض التام بين الأسس 
المستخدمة في تصمم المسجدين» فقد كانا أول المساجد التي تمنح جائزة؛ ما أكد هدف ورسالة 
الجائرة بالنسبة للانفتاح والنظر إلى الحلول البديلة . 


أما مركز فنون رمسيس ويصا واصف في مصر ومتحف النحت الملحق به» فيقدم تموذجاً 
للمستوى الرفيع لأحد فناني مصر الكبار . لقد كان رمسيس ويصا واصف أحد أصدقاء حسن 
فتحي» ومات في ١۹۷٤‏ دون أن يرى الاعتراف الدولي بأعماله المعمارية . إن البساطة المتعمدة 
في تصميماته وكذلك التجانس والتناسق في الأشكال الإنشائية» والاستعمال الفعال المؤثر للضوء 
الطبيعي » توضح كيف أن مواد بسيطة متواضعة (مثل الطوب اللبن) يمكن بأيدي فنان متمكن 
مبدع أن تؤدي إلى أعمال معمارية ذات مستوى رفيع. 


Ll‏ مشرو ع الحفصية للإسكان في yall‏ القديمة في تونس» فقد أعطى مثالاً لكيفية دج الأبنية 
الحديثة بحساسية في النسيج العمراني للمدينة القديمة؛ وإن كان المشروع يعاني من بعض المشاكل 
بالنسبة للجوانب الاجتاعية الاقتصادية» فإن هذه تعتبر دروسا تقوم الجهات المسكولة بدراستها 
Ye‏ لمعالجتها في تصمم وتنفيذ المرحلة Mill‏ 


مسكن جاقرخان بت رکیا-بیت صغير وأنيق 
أثار مناظرات كثيرة عام AAAY‏ 


لقد فاز La‏ مجمعان فندقیان للسیاح في مالیزیاء حيث امتدح فندق شاطىء تانجو نج جاراء وم رکز 
الزوار أبانم؛ لقدرتہما على التكيف الناجح وعلى تطوير العمارة والفنون التقليدية» مع 
إبراز التعبير المعماري المعاصر . لقد أدى المشرو ع إلى إحياء عدد من صناعات مواد البناء ومهارات 
البناء والأعمال ا حرفیة التقليدية. 


وني سوسة بتونس» فاز فندق سكني صممه سيرج سالتللى» ا مہ «دار الأندلس)؛ لتفوقه في 
التعبير المعاصر عن المبادىء التصميمية للعمارة التقلیدیة . فإن بساطة ورونق التصمم الوظیفي؛ 
بالإضافة إلى الاستخدام الناجح للعناصر المعمارية ا حلیة مثل الفناء» والحدائق الداخلية؛ خاصة 
ا میاہء قدمت توافقا فعالا للمفردات المعمارية: التقليدية مع الحديثة . 


أما قرار إعطاء آخر الجوائز الإحدى عشرة لمنزل صيفي صغير في تركياء الذي صممه الصحفي 
نائل جاقرخان» فقد كان أكثر القرارات إثارة للجدل في ۱۹۸۳. لقد بني المنزل على غرار الطراز 
التقليدي لمقاطعة موجلا؛ وأدى إلى إحياء الحرف ا حلیة حيث قام عدد من أغنياء تر کیا واسطنبول 
ببناء منازل ممائلة لقضاء العطلات. کا أن عدم استعمال الأغراب عن المنطقة للمواد الحديثة 
في البثاء أو التصميم» أدى إلى رفع قيمة العمارة التقليدية في أعين السكان الحليين. 


لقد أثار منح هذه الجائرة غضب الهيئات المعمارية SA‏ حيث إن الفائز الوحید من تركيا 
ذلك العام لم يكن معماريا. وقد زاد من الإثارة إقامة الاحتفالات بتسلم الجوائر في توبكابي 
في | سطنبول . وكانت الندوة التي عقدت عن ال جوائر في قصر إبراهم باشا في > سبتمبر ۱۹۸۳ء 


مرة cs atl‏ أدى التبادل ا حر بين أعضاء hd‏ التحكم والنقاد لقرار منح هذه الجائرة إلى إثراء 


ت أن الفائز ليس معماريأء ولقد تم توضیح أن الفائر هو البناء وليس الشخص» وأن جائزة 
الرئيس فقط هي التي تمنح لشخصء ول تمنح جائزة الرئيس في سنة ۱۹۸۳. 

o‏ أن البناء الفائز كان صغيراً وغیر مهمٌ بمقارئته بالأبنية الكبيرة المقامة في تركيا خلال السنوات 
الخمس والعشرين ا ماضیة. ولقد تم توضيح أن حجم البناء لا يمثل شيعا بالنسبة لقيمته 
المعمارية. وهذا فإن ثلاث أبنية صغيرة نسبیاً-معرض برشلونة الذي صممه ميس فان دير 
روہ؛ ومسكن شلالات المياه الذي صممه فرانك لويد رايت» وكنيسة نوتردام دي هوت 
في رونشامب التي صممها لوكوربوزييه-كانت بدون شك من بين أعظم المباني في القرن 
العشرین. وإن كان هذا لا يعني أن مسكن جاقرخان هو في نفس المستوى» Sy‏ يبين 
أن هذا الاعتراض مرفوض من أساسه. ثم إن هذه اللجنة لم تنغلق في GUN‏ الصغيرة» بل 


£ 


أنها قد منحت أيضاً مبنى مطار الحجاج جائزة» وهو بدون شك أكبر قطعة معمارية في العام. 

o‏ أن اللجنة كان لديها تحیز ضد الحديث ينعكس في اختياراتها للمباني التقليدية الصغيرة. وقد 
فسرت ad‏ ا حکمین؛ مرة أخرى» أن الجوائز التي منحت all‏ یوغوسلافیاء والفندق 
el‏ ومطار ا حجاج كانت في الواقع لبان حديثة. إن تنوع الحاصلين على الجوائز هو 
انعکاس لتنوع الحلول التي تستحق التقدير» في عالم إسلامي مترامي الأطراف متابين 
الاوضاع. 


وبوجه عام» أكدت هذه المناقشة أهداف ال جوائز کوسیلة لتشجیع ا وار على نطاق واسع للقضایا 
التي آثیرت نتيجة القرارات» وم تعمل على الحد من المناقشات في نطاق عرض خصائص الفنية 


ri 


م ركز رمسيس ويصا واصف Opa‏ بالجيزة iel y- pas‏ في 
تغيير حور الصالات الداخلية وعبقرية في استخدام الفراغات 
والاضاءة الطبيعية 5 


دار الأندلس» سوسه» تونس۔استخدام الفناء والماء والمواد 
ا حلیة والمقياس المنانسب لتأصيل العمل المعاصر. 


TY 


للمبانی ry zul‏ ة. إن هذه المناقشات التي أثيرت لأول مرة في 6 حول کامبونج وأبراج call‏ 
أصبحت الآن de jo‏ مکملا لتقاليد جائزة EN‏ خان للعمارة. 


الكتاب الثاني للجوائز 


«العمارة في استمرارية) هو العنوان الذي اختير للمجلد الرائع» الذي أصدره شربان 

كانتاكو زينو» والذي يسرد فيه قصة جوائز ۱۹۸۳ لئ الکابءع DUS La‏ وت 

ذلك ثلاث مقالات طويلة نسبياً dle.‏ دوجان كوبان قضية التعبير ا حدیث في العمارة التركية» 

وذلك في مقالته بعنوان ) (مسح للعمارة التركية الحدیئة)ء التي قدمت مناقشة علمية شاملة للکٹیر 
من القضايا ll‏ التي أثيرت عرضاً في اسطتبول. 


ونظراً لأنه لأول مرة» كان من بين المشاريع التي فازت مسجدان؛ هذا تضمن الكتاب مقالتين 
عن عمارة المساجد. إحسان فتحي في مقالته بعنوان «المسجد الیوم)ء تناول المسجد في ا جتمعات 
الإسلامية المعاصرة» أما مقالة روبرت هيلنبراند فقد تناولت «المسجد في العام الإسلامي في 
العصور الوسطى). 


أما بقية الكتاب فقد اتبعت فیہا نفس صيغة الكتاب الأول للجوائز بتقديم عروض تفصیلیة 
فائزين. 


وعلى الرغم من أن الكتاب كان أنیقا جدا في شكله وني عروضه» إلا أنه لم بحظ بتوزيع كبير. 


ومع ذلك» فإن إصداره قد بدأ مرحلة مهمة في عملية نضج الجوائر وي الدکوین التدريجي لتقايد 
يتعلق بالبراعة في في العرض» والانفتاح في التعبير» والحرية في البحث. 


سمو EV‏ حان مع الأمين العام سعيد ذو ! 


(من cael‏ لليسار) حسين الدين خانء جرابار وا ماعیل 


۳۹ 


الدورة الثالغة: ۱۹۸۲-۱۹۸ 


في الدورة الثالثة» قرر مو E‏ خان تقليل عدد أعضاء اللجنة ال ciao‏ التي أصبحت تنضم: 
الأستاذ/ محمد أركون_أستاذ تاريخ الفكر الإسلامي بالسوربون» والأستاذ/ شارلز کوریا۔ 
المعماري یومبای؛ “ob: eee‏ اا وحرر Ue‏ معمار ہباریس؛ الأستاذ/ 
ES‏ جرابار- أستاذ الفن الاسلامي بجامعة هارفارد» والأستاذ/ ولم بورتر- أستاذ العمارة 
والتخطيط بمعهد ماساتشوستس للتكنولوجياء والدكتور/ إسماعيل سراج الدين المعماري 
والمخطط بالبنك الدولي بواشنطن. 


وتكونت id‏ التحکم من: الأستاذ سودجاتم وکو (رئيس هيئة الحلفين) حصان التدمية 
pang gi ly‏ والأستاذ/ مهدي المنجرة- الاقتصادي بالمغرب» والسيد/ عبد الواحد الوكيل- 
المعماري بمصر» والأستاذ/ هانس هولين- المعماري بالمسا» والسيد/ ظاهر الدينٍ حواجة۔ 
المعماري بباکستان» والأستاذ/ رونالد ليو كوك (سكرتير اللجنة) المعماري Barly‏ الترمم» 
باُسترالیاء والأستاذ/ فوميبيكو ماكي- المعماري باليابان» والسيد/ محمد دوروك بامیر۔ 
المعماري [als Asa‏ روبرت فنتوري- المعماري بالولايات المتحدة ASS!‏ 


مانت الأمانة العامة (a > Ai ae‏ جاك en‏ العماري en‏ کچ الضابط 


على الرغم من العمل المتميز الذي قدم عن الإطار العام للسياق الذي تمارس فيه العمارة في العام 
الإسلامي» إلا أن الجوائر حتى بداية الدورة الثالئة ¿ تواجه المشاكل الأساسية للانفجار الحضري 
الذي تتميز به المدن الضخمة > مثل القاهرة» وجاكرتاء وكراتشي . إذ أن حجم المشاكل وسرعة 
التحضرء وشدة الضغوط الاجتاعية والاقتصادية والسكانية التي ظهرت في غضون هذا العو 
الحضري» تضع جميعها مشاكل pla‏ المعماريين واخططین ؛ سواء بالنسبة لدورهم الاجتاعی أم 
لأثر العمل المعماري» وهي مشاكل تفوق تلك التي تواجهها الجتمعات الأوروبية اليوم . وهكذاء 
بدأت الدورة الثالثة ندوتها الدولية الأولى بعنوان: «تحديات التوسع العمراني حالة القاهرة) 
في القاهرة» بمصرء في نوفمبر ۱۹۸٤‏ . وشارك فيها بحماسة المثقفون المصريون» واستطاعت 
أن تكون حلقة اتصال بين الجماعات ا ختلفة التي نادراً ما تستمع لبعضها البعض. وكانت حرية 
الفكر المعماري واضحة في المناقشات التي جمعت بین sde‏ القرار والأكاديميين والممارسين 
والسیاسیین والصحفيين والمواطنين ا مھتمین الذين ارتبطوا جمیعاً بالببحث الذي دار حول أربعة 
مواضيع akal‏ 


口‏ معنى التاريخ بالدسبة لقاهرة اليوم؛ وقد ظهرت أهمية هذا ا لموضو ع» بدءاً من محاضرة الافتتاح 
التي قدمها الأستاذ الدكتور أحمد كال أبو cl‏ وإلى الوقفة الفكرية EN‏ جرابار» التي 
وجه فیا سؤالاً عن ندى استقادة المعماريين المعاصرين من JU‏ وحديث ا رکون عن 
الثابت والتغير في الوعي الإسلامي» حيث كان التراث التاريخي الفريد للقاهرة يمثل اهتاماً 


ET 过‏ للدورة الثالئة 
وقوف من المین إلى اليسار: سودجاتموكوء المهدي المنجراء 
فومبيكر مکي» ظھیر الدین خواجه» رولاند Spd‏ 

عبد الواحد الوكيل وروبرت فنتوري. 
جلوس؛ من المین إلى اليسار: هانس هولين وحمد دوروك 
بامیر, 


Loe‏ لكافة المشتركين. إذ نوقشت القضايا الفنیة والفلسفیة لموضوع ا حفاظ على نطاق 
واسع» ولكن فكرة التراث التاريخي هي التي كانت محل اهتام المشتركين» حتى طغت بعض 
الشىء على قضايا ا حافظة على مدينة العصور الوسطى الإسلامية (والتي هي على قوائم التراث 
العالمي ) . , 

د الإطار الحالي الذي تعمل فيه الأجهزة والمؤسسات التي تتخذ قرارات تؤثر على البیئة 
العمرانية . لقد كان العرض الذي قدمته منى سراج الدين» ومناقشات اللجان عن الإسكان 
واتفويل Ve‏ لتبادل حيوي للآراء؛ وخاصة بالنسبة للجوانب غير المادية في عمليتي الشخطیط 

口‏ بدائل او الحضري في القاهرة ودور الد الجديدة . إن إغراء تصمم مدينة جديدة» بشكل 
Lalo les os «gue‏ للمعماريين منذ القدم. | إلا أن الواقع gu‏ والسياسي دائماً يقف 

في طريق تحقيق هذه الأحلام النبيلة.' والتنوع الاجتاعي وانعكاساته المادية de‏ 

الات الفردية-يعطي الصفات الجوهرية للطابع الحضري للمديئة. إلا أن هذه 

NA E 
الخاصة بالمدن الجديدة.‎ 

o la 0‏ . لقد ظهر هذا الموضوع من خلال الدراسات المقارنة لمدن: IN‏ 
البيضاء» وبومباي» وكراتشي . کا لوحظ وجود نفس المشاكل» وإن كان بدرجة أقل» في 3 
جمیع مدن العا م الثالث؛ حيث انتشر التحضرء مع ارتفاع في معدلات امو الحضري للسكان 
التي تصل من dia /۸- ٦‏ 


نشرت أعمال E‏ باللغتين العربية والإنجليزية» وهي تعطي الدليل على خصوبة واتساع المادة 
التي تمت معالجتهاء وكذلك مضمونها . إلا أن النجاح الأكبر» في تقديري الخاص» لهذه الندوة 
يرجع إلى مدى مشا ركة المصريين أنفسهم» وإلى درجة التفاعل الذي جرى بينم وقوته؛ حيث 
ظهر الانفتاح وحرية الفكر المعماري ¿ly‏ صورة. 


ما الندوة الدولية الثانية في هذه الدورة فقد شهدت تحولاً في الاهتام عن سلسلة ندوات صنعاء 
¡Sos‏ والقاهرة: إلى موضوع جديد بالدسبة AI‏ الأغا OLE‏ في العمارة وهو: تعلم العمارة 
في العام الاسلامي. 


فمع تحديد مجالات البحث في الندوات الخمس بالدورة الأولى» وامتدادها إلى البيئات الريفية 
وا حضرية في الدورة الثانية وكذلك في الندوة الأول من الدورة الثالثة» انتقلت الجائزة إلى التعرض 
لموضوع أساس تدريب المعماريين ين . وعلى الرغم من أن موضوع التعلم المعماري كان من الطبيعي 
أن يستند إلى خبرة برناج الأغا خان في العمارة الإسلامية» فإن العلاقة مع البرنامج مم تبرز بشكل 
خاص حتى „Se‏ ال حافظة على (حریة الفكر المعماري) . وهكذاء تم تقديم EU y)‏ الأغا حان 
في العمارة الإسلامية) ) كحالة من ا حالات العديدة القيمة التي عرضت. 


لقد cab‏ اللجنة التوجيبية بتصمم الندوة حول الموضوعات التالية: 

ما مشاكل العمارة في العا م الإسلامي اليوم؟ ماذا يفعل المعماريون حيال هذه المشاكل؟ ما المهارات 
المطلوبة للقيام بهذا الدور؟ ما نوع التعلم المطلوب لإعداد مثل هؤلاء المعماريين؟ 

ومن pall‏ ذكر تفضيل اللجنة التوجيبية لهذا التسلسل عن البديل الآ حر الذي كان ESE‏ وهو: 
ما الاتجاهات السائدة في التعلم ا معماري في العا م اليوم؟ وأي هذه الاتجاهات sh‏ أي جانب 
منبا) أكثر Lats‏ مع احتياجات العا م الإسلامي ؟ 


عبر هذا التفضیل عن اقتناع اللجنة التوجیہیة OL‏ الاتجاه نحو معالجة مشاكل العا الإسلامي 


ta 


١ 


القلب . 


داکا-مستشفی أمراض 


يجب أن يبدأ بدراسة هذه المشاكل نفسها. أي أن البناء الفكري لتدريب المعماريين في العام 
الإسلامي يجب أن ينبئق من القراءات السليمة هذا العالم» ولیس من توفيق لإحدى الرؤى الحامة 
التي أعتبرت (صحیحة) ) في أماكن أخرى. ولا يعني هذا رفض الانفتاح على العام الخارجي» کا 
لا يعني التقليل من أهمية إرسال بعض المعماريين من العا م الإسلامي للتدريب في الخارج أو إنعاش 
التبادل الثقافي» بل إن هذا الاتجاه يشير إلى إشكالية التعلم المعماري في نفس السياق المطلوب 
للمعرفة الذاتية والوعي الذاتی اللازمين للاستمرار HN‏ وللهوية الإقليمية ولتأصيل التجديد 
في العمارة» (وهي جميعها موضوعات تکرر ظهورها في مداولات الجائزة على مر السنوات). 


تم في هذه الندوة استخدام الصيغة التي طورت واختبرت جيداً وهي: إعداد مجموعة من 
الدراسات العامة» يتبعها عدد من دراسات الحالات» ومجموعات العمل؛ ثم اجتاع عام . ولقد 
دارت الدراسات العامة حول أربعة موضوعات أساسية: الثقافة والحداثة والعمارة الإسلامية؛ 
العمارة كفن؛ التكنولوجيا والشكل والثقافة : دراسة العلاقة بين التكنولوجيا والتعبير الفني"!؛ 
العمارة وا جتمع: دراسة الروابط بين التطبيق المعماري وبين المجتمع لتكوين بعض الأفكار عن 
دور العمارة؛ ومن ٹم عن التدریب المطلوب له. 


وكانت نوعية الأبحاث المقدمة عالية» وكانت المناقشات صريحة ومخلصة. وتحدد نمط المناقشات 
من بداية الندوة بالافتتاحية الرائعة التي قدمها سبيرو كوستوف. وباستئناء الرأي المفرط في 


ul‏ دراسات الأمثلة والتجارب فلقد eq pall cd‏ وكانت مفيدة إلى درجة كبيرة» وساعدت في 
تصحيح المناقشات المثارة wore,‏ العمل فرصة خصبة لتبادل ol VI‏ والتعرف على الاهتامات . 


إلا أن طبيعة الموضوع اُدت إلى إثارة كثير من الأسعلة الجديدة بقدر ما أعطت إجابات . وکا 
كان Lad gia‏ م يتم الوصول إلى نتائج حاسمة . ولكن كان هناك اهتام كاف LT‏ أثارتہا 
cö gill‏ والتي Lui‏ المناقشات وأدت إ إلى تطويرهاء حتى إن سمو الأغا «ob‏ وج أنه من 
المناسب» في ملا حظاته الختامية أن يعد المتجمعون بإعادة طرح الموضوع في ندوة أخرى في 
السنوات القليلة القادمة . الأمر الذي لم يحدث في أي ندوة من ندوات fle‏ الأغا خان للعمارة 
ويشير إلى قوة مسار المناقشات . 


الإقليمية في العمارة كان موضوع الندوة الإقليمية الثانية من ندوات جوائز الأغا OLE‏ للعمارة» 
التي عقدت في la‏ ده هم . و كانت هذه الندوة في مستوى نجاح 
الندوة الأولى ؛ التي عقدت في كوالا لامبور خلال الدورة الثانية» من حيث الاتساع الفكري 
لنطاق البحث عن معنى الإقليمية» وتدعم المناقشة بين المعماريين ن المهتمين في الإقلم . وساهم 
المشت ركون الدوليون» ومنهم بعض أعضاء اللجنة التوجيبية BLL‏ ثرۃ الأغا ole‏ للعمارة» في توفير 
الخبرة والاهتام الدولی؛ وی دعم التفاعل بين المشتركين الاقلیمیین . 


buy‏ فإن الأنشطة الفكرية للجائزة خلال هذه الدورة» قد تخطت هذه الندوات» مع 
أهميتباء وذهبت إلى ما هو أبعد من ذلك إلى العمل الدقيق للتحديد والتوثيق والتحليل لعدد 
كبير من المشروعات من جميع أنحاء العام الإسلامي ¢ حيث كان يوجد العديد من التقارير 
ول کرات والمواقف الفكرية لهي كانت ہہم UL‏ والوضوعات التكررة لبي تكس 
اھتام ال جوائز؛ مع إضافة أبعاد جديدة لكل منہا. إلا أن الإسهام الأساسي للجنة التوجيبية as‏ 
كان في موضع آخرء فقد استجابت لدعوة سمو الأغا خان بالذهاب | إلى موضوعات اُبعد من 


۱۹۸۹ الصناعية وتنسيق المواقع لم تحظ بجائزة حتی عام‎ GUI 
(حیث فاز مشرو ع الحي الدبلوماسي في تنسيق المواقع) ولكن‎ 
توجد أمثلة كثيرة ممتازة منہا مصنع إطارات السيارات بلاسا‎ 
وسیسا) وحديقة نیافاران بطهران‎ IS بتركيا (تصمم‎ 
(تصمم كامران ديبا).‎ 


الموضوعات التي أثيرت في السنوات الست الأولى» إلى القضايا الجوهرية التي يجب أن تواجه؛ 

حتي يمكن لبرناج الجوائز أن يساهم في التوصل إلى مفاهم جديدة. ولقد استجابت اللجنة 

التوجيبية بدراسة قضايا جدیدۂ انبثقت من الدورتين All oud MI‏ للمساعدة على تشكيل 

اهتامات الدورة الرابعة (ومنہا جوائز ۱۹۸۹). وهذان الاهتامان هما: 

ت ما هي مقومات التخيل والعملية الابتكارية التي تتضمن عملية التصمم المعماري بوجه عام» 
والتصمم في العام الإسلامي بو dr‏ حاص؟ 

o‏ ما هي عناصر النقد المعماري الشامل؛ التي تناسب بشكل خاص» وتحمل معنى محدداً بالنظر 
إلى السياق الإقليمي والاستمرارية ا حضاریة التي pus‏ اساسا للمجتمعات الاسلامیة الیوم؟ 


إن التحدي الذي تفرضه هذه القضايا یحتاج إلى اتجاه نقدي وإطار عام من التحليل الفكري' ' 
يزيد عما وصلت إليه الندوات إلى الآن» وما بدأته أعمال الدورة الثالثة. 


القضايا الفكرية التي واجهتها ab‏ التحكم لعام ۱۹۸۲ 


مع عام ۱۹۸۲ء انتہت اللجنة التوجيبية جيبية ة إلى أن المشروعات التي اختيرت في عامي AA+‏ 
١6‏ وعددها ley pha ٦٢‏ تكون في مجموعها صورة تحدد الاتجاه العام وكذلك الفجوات 
التي تحتاج إلى الاهتام . بالنسبة للاتجاه فالملوضوعات الخاصة بالاستمرارية الحضارية (ا حافظة 
والترمم التاريخي) والقيمة الفنية والثقافية (الإقليمية في التحديث)» والعلاقة با جتمع (قضایا 
الفقر والتدمیة والاسكان والتكنولوجيا ومواد البناء) وكذلك التفوق المعماري كلها ارتبطت 
بالاهتام بالحلول المبتكرة كوسيلة لمواجهة التغيير البيئي Ve jul‏ إن جمیع هذه الاتجاهات 
يمكن الكشف عنها في أبسط الأبنية في النيجر أو مالي» وكذلك في البانی الأكثر تقدماً PERY‏ 
في المملكة العربية السعودية والكويت . وعلى الرغم من أن هذه الاتجاهات سيتم تدعيمها بجوائز 
في المستقبل» فلقد وجدت فجوات واسعة في التحديات التي يجب أن تواجهها ال جتمعات 
الإإسلامية» والتي لا ترال تنقصها المعرفة وا تھاذ ج المناسبة. ياي من .بين هذه الفجوات JUN‏ 
الصناعية» وتنسيق المواقع ومبانی المكاتب؛ إذ ظلت جميعها غير مثلة بين الفائزين» حتى عام 
٦ء‏ فلم تستطع ال جوائر أن تظهرها للعالم. لذلك لا يزال هناك الكثير الذي يجب عمله 
لتا كيد أن اتماذج المناسبة يمكن أن توجد . ولقد جرت مجھودات كبيرة للتعرف على وترشيح 
مبان في هذه الفغات» وتم إعداد مذكرة خاصة لتوجيه انتباه 过‏ التحكم نحو هذه النقطة. 


ولد أبرزت المذكرة ثلاثة مجالات؛ أصبحت تمثل عور اههام الجوائر وهي : تقييم جهود الحافظة 
على العمارة الإسلامية وعلى التراث الحضاري؛ تقيم الجهود في جال الإسكان الشعبي والمباني 
العامة؛ تقيم التفوق في العمارة المعاصرة. 


ولقد ناقشت المذكرة في الفئة الأخيرة أن gi dt‏ قدمت بالفعل عدداً من المشاريع في السياحة 
وفي المساكن الخاصة» ولكنما أخفقت في تعرّف الباني الصناعیةء ومباني ASA‏ العامة 
والساحات العامة وتنسيق المواقع. وسعت اللجنة التوجيبية والأمانة العامة جاهدتين ¿Er‏ 
عن ترشیحات ملائمة 3 هذه المجالاات. 


وججانب إعداد هذه المذكرة؛ قامت اللجنة التوجيهية أيضاً بتوفير أعمال الندوات للجنة التحكيم 
وباعداد ملفات عن جوائز EN‏ حان للعمارة مع إعطاء عرض شفهي عن أهداف ô zu‏ 


EY 


برك 


دار الأمان بالدار البيضاء بالمغرب (أعلاه) تطوير مدینة 
الشريف بالقدس (أسفل الصفحة). 


وفلسفتها. وني إعدادها للخطوط العامة للقضايا الفكرية» عرضت اللجنة التوجيبية على جنة 
الدحکم فقط بشكل عام المفاهم التي توضح رؤيتها النقدیة للعمارة» والتي تكونت خلال مناقشة 
الأفكار والتقارير البحثية» وغير ذلك من الوثائق غير المنشورة. 


وكان من الواضح أن اللجنة التوجيبية كانت تأمل في أن تساهم المذكرة التي أعدتها للجنة العحكم 
في توجيه عملية اتخاذ قرارات ال جائزة» با يدعم ويكمل المشروعات الفائزة في الدورات السابقة؛ 
وذلك بملء الفجوات وإثراء رسالة الجوائز. ولقد حدث ذلك بالفعل» ولكن في اتجاهات م 
تكن متوقعة من اللجنة التوجيبية. فلجنة تحكم عام ۹ء le‏ شأن اللجان السابقة» هي 
السلطة العليا وها أن تعيد النظر .في تفسير المشاكل أو الاتجاهات کا يناسبها. وهذا هو جوهر 
الإجراءات غير المقيدة التي تبنتها جوائز الأغا خان للعمارة عند تشجيعها حریة الفكر 
المعماري»» الذي یحکم بحثنا الفكري المستمر . وجاء ذلك في تقرير لجنة التحكم بوضوح وظهر 
في اختيار المشروعات الستة الفائزة» والخمسة المتميزة في عام NAAN‏ 


واتضح جاياً إغفال وغياب عدد من المشروعات الحديثة التي جذبت olal‏ المعماريين › UN,‏ 


لم تجد ترحيباً من جنة تحکم ٦۱۹۸؛‏ لذلك اختار اثنان من أعضاء افیئة الانشقاق؛ بسبب 
هذا الإغفال المقصود وقدما تقارير معارضة لتقرير الاغلبية. 


الفائرون في عام ١/5‏ 


تكونت المشروعات الستة الفائرة من: مشروعين للمحافظة والترميم» ومشروعين لمسجدين» 
ومشروعين للتعبیر المعماري المعاصر لمشاكل مختلفة للإسكان العام والمكاتب الحكومية. . 


بالإضافة إلى ذلك» قررت لجنة التحكم تخصيص (خمس جوائز تقديرية) لمشروعات على درجة 
كبيرة من الاستحقاق ؛ ولكن ينقصها التفوق المغماري المطلوب للحصول على جوائز. وشملت 
هذه الجوائز الخمس اثنين من المشروعات «الاجتاعية)» التي تہتم بتحسین مناطق SL‏ 


ومشروعاً للإسكان العام ) ومسجدا lass‏ ومشروعا للترميم وإعادة الاستعمال. 


6 5 £ 

ومن أجل تفسير وشرح هذه الاختيارات» أعدت لجنة التحكم مذكرة مطولة لهذا الغرض؛ إلا 
أن عضوين من أعضاء اللجنة أعدوا تقارير معارضة وهما محمد دوروك بامير وهانس هولين» وكانت 
هذه هي المرة الوحيدة التي م يتفق فہا أعضاء dl‏ التحكم على قرار واحدہ وبالتالی أعدت 
اللجنة التوجبہیة مذكرة توضح فیہا موقفهاء وكل هذه الوثائق نشرت في الكتاب الثالث للجوائز . 


ونظراً لما كان حول هذه الاختيارات والخلافات من جدل» رأينا أن نسهب شيئاً في وصفها 
‚La‏ و المناقشة التالیة للمشاریع الفائزة» وا حاصلة عل جوائر تقديرية» تم تصنيفها بالنسبة 


حول ا حفاظ: إن المشاريع الثلاثة التي اختیرت في عام ۱۹۸۳ جاءت مكملة للمشاريع الفائرة 
في عام ۱۹۸۰ ومدعمة لالترام الجائزة بقضية الترميم والحفاظ على التراث. ومع ذلك» فلقد 
ذهبت جوائز عام ۱۹۸۲ إلى أبعد من ذلك. فإن اختیار اثنين للفوز بجائزة» وواحد للحصول 
على جائرة تقديرية» قدمت أُبعاداً جديدة لرسالة جوائز EV‏ خان للعمارة..» وهو اهتامها 


N 
O... ES 
RT E Er > 


مجمع الضمان الاجتاعي باسطنبول من تصمم 
الديم. 


بالتراث ¿AN El‏ وتشجيعها عل القاسك في مواجهة الظروف المعادية» والحلول 
المبتكرة 32 مواجهة القیود واحددات . 


u.a... 
~ لجوائز ا حافظةء التي ركزت حتى الآن على الجوانب الفنية لأعمال الحفاظ . إذ إنه.باستثناء‎ 
منطقة بأكملها‎ ed سيدي بوسعيل في ۰ء التي ركزت على الأجراعت الژسسیة التي‎ 
لنوع العمل‎ Yael اجوائز الأخرى قد أعطيت في‎ Of al للمحافظة على الصفة الخضرية‎ 
الفني » أو لأهمية الجهد من النواحي القومية . أما في حالة موستار» فقد فاز المشرو ع؛ لاستخدامه‎ 
على إعادة الدخل الناتج‎ sly اتجاهات مبتكرة في تنظم وتعبئة ة الطاقات للحفاظ على المدينة القديمة‎ 

من المدينة القديمة إلیہا وذلك للمحافظة على المباني في نفس المنطقة» وبذلك يعاد تجديد المدينة 
القدیة من عائد الأنشطة الاقنصادية الواقعة داخل حدودها. إن هذا المشروع يفند ادعاءات 
الكثيرين ol‏ ا حافظة على المناطق الأثریة هي عبارة عن أعمال مکلفة لا فائدة منہا؛ حيث أظهر 
أن أعظم أعمال ا حافظة يمكن أن تمول نفسها . وأنه يمكن بالإرادة والإدارة السليمة» القيام بجھود 
قيمة في هذا الاتجاه. إن مشروع موستار يشل تفوقاً كبيراً نی انجال المؤسسي والفني وكذلك 
في الشمولية Gal‏ عالج بها تجديد قسم بأكمله في المدينة القديمة. 


0 سا‎ Spa ما‎ a 
من أهم الأعمال الحضارية المتميزة في العالم الإسلامي اليوم.‎ See هذا المشروع رو تی‎ 


إضافة إل ذلك» فقد منحت جائزة تقديرية في عام VAAN‏ لمشروع في NEL‏ ویستحق 
أن يناقش هناء وهو ترميم عدد من DU‏ قام به نادي السيارات في تر کيا . وعلى الرغم من عدم 
میز أي من المبان في هذا الشروع o‏ أن العمل الفني غير معقد أو متميز» فإنه يوجد جانبان 
يستحقان التقدير الخاص وهما: الأول» أنه جهد تم بواسطة القطاع الخاص وليس بواسطة 


السلطات الحكومية» «Qui,‏ أنه يتضمن أبنية من القرن التاسع عشر بعضها لا يعتبر إسلامي: 


الطابع . . وتشير هذه النقطة cö p Y‏ إلى أن المسلمين» وا جتمعات الإإسلامية-بوجه عام-تدرك 
أنه لا یوجد انقطاع في الاستمرارية بين تاريخهم القديم والحديث» وأن جميع فترات تراٹھم تستحق 
الحفاظ علیہاء وأن جميع نماذج هذه الفترات تشارك في تشكيل الصورة التي يعرفها اجتمع عن 
ذاته» dt y‏ وطبیعتہ وشخصيته التي نتمسك whe‏ 


حول الأبعاد الاجتاعية للتصميم : توجد أربعة مشاريع » تقع ضمن هذه ا جموعة وهي : oat‏ 
دار الأمان لاڑسکان في المغرب (فائز)» ومشروع مدينة شوشتار الجديدة في إيران (جائزة 
تقديرية) رسکی کا esis en‏ ل بلورة وكردة با a en‏ 
كبير من السكان بإمكانات اقتصادية معتدلة . وقد تم تصمم كلا المشروعين في مواقعهما 
الأصلية؛ dy‏ بيئاتهما الخاصة دون أن تثار قضية النسيج الحضري ‚sl‏ 


ومن المظاهر البارزة لدار COL‏ وجود شوارع مخصصة للمشاة» دعمت ببوابات تساعد على 
تکوین الا(حساس VIAL‏ $ تحقق تخفيف duo‏ الأشكال الهندسية الحافة ¿bh‏ بتنوع 
استخدامات المكان» وأنشطة السكان» e‏ يعطي للمكان Loe ley‏ من LLL‏ 


ومن المظاهر البارزة في شوشتارء استخدام الطوب بأسلوب رائع والفييز بین الأشكال بطريقة 
تساعد على تكوين بيعة جذابة أنيقة ذات مظلات وأبعاد | نسانية . . وإذا تذكرنا فشل معظم مشاریع 
الإسكان العام في تكوين بيئة إنسانية معقولة لسکانہاء فإن هذين المشروعين قد نجحا نجاحا 
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يستحق التقدير؛ إذ تمكن كل منہما من استخدام المفردات المعمارية الملائمة لمنطقته بحساسية 
تسار Bas‏ 


أما برنامج کامبونج كبالن لسورابايا في أندونيسياء فيعد خلفیة لبرنامج إصلاح کامبونج في جاكرتا 
الذي حصل على جائزة في عام ۹۸۰ . واشترك هذه المرة في المشروع مدرسو وطلبة الجامعة 
امحلية» وأسفر تأثيره الفعال عن yey old‏ اتساع Jle‏ تطبيقه . وحصول هذا المشروع على 
جائزة تقديرية يذكرنا باهتام الجائر زة بمشروعات إصلاح البيئة للجماهير الفقيرة في العالم 
الاسلامی''. 


ومن ناحیة أخري؛ OB‏ مشروع تطوير الا ماعیلیة يشير إلى تحول مهم في اتجاه الحكومة المصرية 
نحو معالجة مشكلة الإسكان الشعبي» والاهتام بسياسة «المدن الجديدة» cig H‏ وإعادة ely‏ 
الا ماعیلیة بعد تدميرها في حروب ۱۹۰۷ Vr‏ 19 وبذلك فإن الحكومة تكون قد شرعت 
DA‏ الجهود الذاتية» والعمل على تحسين المناطق اختلفةء وتطوير مشروعات توفیر «المواقع 
0 00ے 
ا حکومة المصرية. 


وعلى الرغم من أن كلا الشروعین؛ الا ماعیلیة وكامبونج» غير جذابین US‏ بسبب peal‏ کل منہما 
بسير العملية AST‏ من اهتامه بالشكل QUA‏ للمباني» فكلاهما كان ملفتاً للأنظار عند قياس مدى 
الإصلاح الذي تحقق بمقارنة الحالة قبل المشروع وبعده . حيث إن هذين المشروعين قد أثرا في 
حياة السكان» فقد أعادا الكرامة والأمل لهم وحثاهم على GN‏ بمجتمعاتهم وتحسين أوضاعها. 


ثلاثة مساجد : أبرزت المساجد الثلاثة : : مسجدا بوج وياما (الفائزان) ومسجد سعيد نعوم (جائزة 
تقديرية)؛ عدداً من التساؤلات المهمة عن التعبير المعماري لأهم الأبنية الاسلامیة وهو المسجد. 
بعض هذه التساؤلات والقضايا أثرت من قبل بالنسبة لمسجدي نيونو وشريف الدين (فائزين 
في ۱۹۸۳)"'. 


يعد مسج سغية قرم dale Wyle‏ لاعادة شور الفمازة اخلية بالأساري اتيك EB‏ 
بالذوق العام للتقاليد ا حلیة يميزه عن جامع شرف الدين فی یوغوسلافیاء حيث كان هناك ابتعاد 
واضح عن تقاليد البوسنيان المعمارية . ومع ذلك» of‏ الجهد الواعي الذي قدمه المعماري في 


تخطي التقالید ا حلیة والوطنية؛ c‏ يظل في أغلبه وعياً ذاتياً متضمناً معبرأ عن تكوين شخصي وفكري 
مستقل للمعماري؛ باعتبارہ مبدعا ومستحدثا. 


UI‏ مسجد ياماء فهو يمثل من ناحية أحرى» بناء شعبياً» من حيث ارتباطه بتقالید المنطقةء فهو 
خلاصة التعبير المعماري الوطني» وهو بهذا يلحق بمسجد نيونو كأحد الفاذج الأساسية للعمارة 
a‏ العظيمة الراسخة . وبيها يتضمن هذا المشروع ابتكارات ھا أهمية في السياق SAY‏ فهي 

تؤئر على الحكم الشامل عليه. 


ےت تحت HER‏ سس سی وبعد 
ذلك فعلى حين نجح ا مسجد في التعبير عن الذوق السائد فی منطقته » فهو يعتبر» کا يرى الکاتب 
ومعه اخرون» نموذجاً لتطبيق الاتجاهات (الشعبوية) Populist‏ على العمارة. فهو لا يرتقي 
بالذوق السائد ولا بحاول أن يلتزم بأحسن ما في التراث الشعبي بل Boe‏ بالمزايدة الزخرفية 
الفائقة مظاهر التجميل الزائدة» فهو جیا يذكرنا بسيارات «الاوتوبيس» وسيارات (cla‏ 
التي يزخرفها أصحابها بألوان وأشكال زاهية ورا کل iaa‏ ل مدل سی ا e ale‏ 


رفعة الجادرجي . 


الذوق السائدء أم أنه يعبر عن اتجاهات غير قويمة في الفكر المعماري بالعالم الإسلامي الیومء 
فهو يثير قضية جوهرية في خضم المناقشات الدائرة» وهذا الموضوع سنعود إليه فيما بعد. 


es هو‎ ٦ اختيار لحوائز عام‎ pail الاحتوائية والتحديث بالنسبة للعديد» كان‎ e 
بحساسية موضوع الاحتوائية‎ fly الضمان الاجتاعي لسداد الدیمء باعتباره إنجازاً متمیزاً‎ 
نفس الوقت الذي يحتفظ بحدائته. إنه أحد الأعمال القليلة التي يمكن‎ ceontextualism 
وهو نموذج لعصر كانت ا جتمعات تتلمس فيه طريق الحدائة وإثبات‎ MSN) اعتبارها‎ 
. الذات» لمواجهة الثقافة الغربية التي سادت» والتي كانت تقدم نماذج ل ركة العمارة الحديثة‎ 
إن بساطة ورونق هذا ا جمع تختلف عن كثير من محاولات عمارة (ما بعد الحديث) التي تسعى‎ 
"“. إلى إضافة «مؤشرات تاريخية للمبانى»‎ 


رفعة الجادر cer‏ 


منحت جائزة الرئيس في عام ۱۹۸۲ء لرفعة الجادرجي؛ تقديراً لمساهماته في العمارة في العام 
الإسلامي . ， ويعتبر رفعة ا جادرجي أحد المعماريين النادرين الذين صبغوا أعمالهم بتفهم عميق 
لحذور التعبير الإقليمي الأصيل» مع تقدير صادق للحداثة ومبادئھا ؛ کا قد أظهر قدرة فريدة 
بلورة الشكل والوظيفة ترجمة الصیغ المعمارية التقلیدیة إلى تعبيرات معاصرة. 


استخدم الجادرجي في أعماله مواد القرن العشرين» وآنتج نوعاً فريدا من العمارة المميزة لشخصہ 
ولخا الشرق الأرسط» إن إن لم تكن للعمارة الاسلامیة بشكل عام. 


كان تقدیر اللجنة dyer gil‏ أن أعمال الجادرجي طوال حياته» تتضمن ما هو أكثر من القدرة 
على تجنب الاختيارية والتقليد» والابتعاد عن نقل القديم . كان alas‏ نتيجة بحث منظم „On‏ 
هذا البحث لا تقل أهميته في d le‏ العمارة عن أهمية المباني التي شيدها في العراق . وبالفعل» فإن 
إسهامات الجادرجي تعلو عن مجرد مجموعة من المباني» برغم ما قد يكون لها من أهمية كبيرة» 

حيث إنه أیضا أحد الأسماء اللامعة في واحدة من أهم كليات العمارة في العا م الإسلامي» وهي 
كلية العمارة بجامعة بغداد» حيث قام رفعة الجادرجي بالتدريس فہا لعدة سنوات وكان له تار 
علیہا لفترة طويلة . ومع رفضه لاستخدام أشكال منقولة عن الماضي» Sal‏ الجادرجي تركيبة 
شكلية جديدة يمكن أن تترج e‏ 
العراقية الحديثة في الجزء الأخير من القرن العشرين. 


إن الجادرجي لم یژثر فقط على المعماريين المبتدثين في العراق وتركيا ومصر والمناطق الأخرى» 
بل ail‏ بجانب ذلك عمل طويلا وبإخلاص من أجل تكوين معنى GAB‏ عميق لمكونات التطبيق 
المعماري في العالم الإسلامي اليوم» وخاصة في العراق . وبفضل إحساساته النقدية واتجاهه 
الفكري نحو إبراز المفاهم المعمارية الثقافیةء أصبح الجادرجي مستقلاً عن غيره من المعماريين 
الذين يمارسون العمارة في العام الإسلامي . فجوهر أعماله هو فهمه الواعي للتعمق اللازم في 
عملية التطوير الفكري للتصمم المعماري ي . إن الأصالة في أعمال الجادرجي» قد نبعت من الفهم 
والادراك العميق لتراث العمارة العراقية. 


e‏ اللجنة رت کر و ظا | و إلى 


¿1 


للعمارة» إنه السعی وراء الحقيقة المتكاملة التي كرس ها حياته. | إن alec‏ الطويل ا متمیز یتصف 
باتجاه ثابت غير عادي؛ ¿LL‏ الفكرية الصريحة والقدرة الفائقة على إنكار ال 
Aare‏ من أجل السعي لتحقيق 


لقد J pel‏ رفعة الجادرجي في الوقت الحاضر عن ممارسة أعماله الخاصة في جال العمارة» حتى 
يستطيع أن يكرس نفسه للبحث والنشر في مجال العمارة. فهو يتابع السعي من أجل الحقيقة 
بالتنقل بين العراق والولايات المتحدة وانجلتراء کا يزيد حجم إسهاماته الفكرية بإصدار مجموعة 
من المطبوعات . 


إن اٹجلدین الذين Lad‏ باللغة العربية عن سيرته الذاتية» قد أعطاهما عنواناً فرعیاً ملائماً هو : 
بحث في جدلية العمارة» کا صدر عمله الذي يفسر به المشاريع التي قام بهاء والمؤثرات التي 
تعرض ها تحت عنوان: مفهومات ومؤثرات» والذي يعتبر وثيقة للأمانة الفكرية وللشمولية 
المتميزة في أعماله . إضافة إلى ذلك» فإن مجموعة أعماله التي استخدم فما النقش المعدني تقف 
كأحد الآثار الفنية القيمة لفنان وحرفي ماهر. 


VAAN الأغا حان و‎ rn 


وللجائزة أهمية خاصةء إذ إن ا جادر جي يمثل اتجاهاً حديثاً» ليس فقط في العمارة» بل في ا حرکة 
الفكرية العامة في العا لم العربي. فعندما احتدمت المعارك الخاصة بإعادة تفسير الذات وا جتمع 
في الخمسينيات والستینیات ؛ کان الجادرجي موجوداً كمدافع عن النظرة التقدمية» وهي الرؤية 


الفنية الثقافية التي das y‏ بالفهم العميق للمجتمع وللتراث مع مواكبتها ا حاضر ومستلزماته. 


إن جائزة الجادرجي تكمل الجائزة الأول للرئيس التي حصل عليها حسن فتحي سنة ASA‏ 
وکان الإسهام الأساسي لفتحي قد تم في الأربعينيات بالدعوة الأولى للأصالة من معماري ومفکر 
كبير من العالم الثالث . اما إسهامات الجادرجي فلقد تبلورت في الخمسينيات والستينيات . حيث 
كان الجادرجي ينظر إلى الأمام محتضناً ومحتوياً مبادىء الحركة المعمارية الحدیئةء واتجاهات 
لوكوربوزييه Le Corbusier‏ وغيره من كبار المعماريين العالميين . إلا أن هذا الاحتواء كان من 
g‏ القادر على امییز E cou‏ ساس من سير الاد ir‏ وا حکم علیہاء ومن 
ثم led‏ . والأكثر أهمية من ذلك» أن ا جادرجي ذواقة للفن الإسلامي العربي من العراق» ومن 
أفضل التعبيرات عن إسهاماته المبتكرة الجديدة هو ما كتبه روبرت فنتوري: 

Opp‏ تحليلات الجادرجي يمكن تطبيقها بعدة طرق في کل من العالم العرني والعا لم النامي ؛ 

ولهذا السبب فإن أعماله هي من ذلك النوع الذي يكشف ويتحدى» وف النهاية ذات 

دلالة idle‏ مثل النقد ا معماري لوقتنا ا حاضر i‏ 


سو کو وہہ مو سب 
في الفهم ا للأشكال القدية ال الثقافي K‏ 


رفعة الجادرجي-واجهة اتحاد الصناعات بہغداد 


1 
ae 


۸ 


۹ 


مبنی البرمان۔داکا۔-بنجلادیش . 


البنك الأهلي التجاري بجدة. 


المناظرات حول جوائر عام 5 ١‏ 


إن جوائر عام ١485‏ قد أثارت مناقشة حيوية دارت أساساً حول القضايا التالية: 

ت BU‏ استبعدت مبان مشهورة حتى من الجوائز التقديرية؟ هل يعكس هذا موقفاً فكرياً معيناً 
lS Da‏ 
الإسلامي؟ وهل تعكس الاختيارات تحيزأ (ضد الحداثة)؟ 

ت ما أهمية مسجد بونج حيث کان أكثر الاختيارات إثارة للجدل؟ 

ت ما الرسالة الشاملة oib‏ الجوائز؟ 

ه في أي اتجاه تذهب جوائز الأغا خان في العمارة؟ 


Pi‏ واضح 
إن عدداً من المشروعات التي استحوذت على خیال كثير من المعماريين» والتي نشرت ونوقشت 
بتوسع في كافة Al OVE‏ » كان غيابها واضحاء E‏ لم تظهر في جوائز عام VAAN‏ . وبالتحديد» 
كانت هناك ثلاثة مشروعات» اعتبرت على نطاق واسع Ll‏ تستحق التقدير والاهتام وهي: 


مبنى البرلان في داكا بینجلادیش للمعماري الشهير لويس كاهن» ومبنى البنك الأهلي التجاري 
y‏ لاو سیت سای السو مہ يضاقت :رأ يرا سجن دراه 
الخارجية بالرياض في السعودية للمعماري هينينج لارسن. 
لقد دهش الجمهور العالمي امهتم ب بشكون العمارة لاستبعاد هذه الأبنية TERT‏ استبعاد 
مبنى لويس كاهن» الذي يعتبر» على نطاق واسع» تحفة معمارية رائدة. . وأدت مناقشة لجنة التحكم 
هذا للوضوعء إلى اهتام pl‏ بتخصيص قسم حاص من تقرير اللجنة لتوضيح ساب استيعاد 
هذا المشروع؛ وهو الأمر الذي لم بحدث من قبل فی AA‏ وأدى إلى تسجيل رأيين من اراء 
الأقلية المعارضة» وهم هانس هولين ومحمد دوروك بامير» في مذكرتين منفصلتين. 


والواة قع أن الأسباب التي جاء ذكرها في تقریر الأغلبية لم تقنع نع الكثيرين» ووجهت اتبامات بوجود 
قدر من التحيز. وإنه ہم نضائل phd‏ الاکرام دعریۂ الفکر العماري) بإعطاء افرصة عل 
الآراء والاهتامات؛ لتجد طريقها للمناقشة الصريحة أثناء احتفالات ال جوائز وبعدها. 


وكانت بعض المقالات الصحفية التي نشرت فيما بعد صارخة وجدلية» ولكنها في جوهرها 


نت تکرر نفس الاتهامات . ومن بین النقاد اللاذعين في هذا المجال» وليام كرتيس» الذي تأثر 
بشدة ظا لاهتامه بالعمارة الحديثة بسبب استبعاد هذه المشروعات ا ھامة "" 


وطرحت إ حدى المقالات التي کتبہا ميلدرد شمرتز في Architectural Record ile‏ هذه Olga ll‏ 
بأأسلوب بناء في صورة تساؤلات وقضايا للعرض على مؤسسة الجائزة وعلى المعماريين بشکل عام. 


كان هناك Ole y‏ أساسيان من الادعاءات: الأول أن iL‏ التحكم عبرت عن نوع من القييز 


مبنى وزارة الخارجية بالرياض. 


نر رت Sa ae‏ 
المعاصرون على نطاق العا م الإسلامي . ويمثل الأول الممارسة المتميزة للاحتوائية . ویعتبر الأخير 
أكثر وظيفية من مجرد إعطاء الشكل. فالجرأة والابتكار والحدائة التي وجدت في أعمال مثل: 
مبنى إنت ركونتننتال في مكة» وأبراج المياه بالكويت ( ۰ ۰ء أو مبنى مطار ا حجاج BAL‏ 
زسط Bid‏ الدين (GRAM sal‏ لم يظهر مثلها بين فائزي aA‏ 


إن المدافعين عن رأي أغلبية اللجنة يوضحون أن مبنى البنك الأهلي التجاري في جدة یعتبر مبنى 
متعجرفاً لا يستحق التقدیر؛ وأن مينى وزارة الخارجية مبنى ضعيف يعتمد على التقليد» وأن 
مبنى لويس كاهن هو الوحيد الذي يستحق الاعتبار. ومع ذلك فهو لم يستخدم لفترة طويلة 
حتي يمكن الحکم عليه . هذه النقطة غير الجوهرية أثارت المتحمسين لمبنی لويس كاهن. شعروا 
أن أغلبية أعضاء اللجنة يتملصون من مسعولیاء ef‏ وأن ذلك إغفال لمبنى يستحق التقدير . ولقد 
af Og AT‏ نقد ds Vil e AW col o‏ اسرب یت ت po‏ 
لارسن يعرض بحساسية تفسیراً جديداً لفردات معمارية قائمة 2 تم تنفيذها على أعلى المستويات 
الا ام لد ا ال 
الأبنية العالية في تلك البیئة . 


ومع أنه يوجد دائماً قدر من عدم الاتفاق حول هذه القضاياء فهناك حقيقة ثابتة هي أنه لم 
يكن بین الفائزين سوى مبنى واحد فقط (وهو مبنى مجمع الضمان الاجتاعي ) يعا ج الاحتیاجات 
الضرورية للمجتمعات الجديدة ومن بينها مبانی AS‏ ولکن مبنى الضمان الاجتاعي» مثل 

مبنی الجمعية التاريخية التركية (فائز في )٠ ٠‏ فيعتبر مارسة محدودة ا جال في مواجهتها للاحتياج 
لماكل اليوم للمكاتب والمصانع والمبانی العامة الكبيرة. إن لجنة التحكم بدون شك من حقها 
اعتبار أن أي مشروع م يستوف معايير التفوق المعماري التي وضعتہا. ومع ذلك» من الصعب 
الاقتناع Ob‏ جميع هذه المشروعات الثلاثة لم يكن لها مكان ضمن اختیارات عام ۱۹۸۲ء خاصة 
بالنظر إلى بعض المشروعات التي نالت جوائز تقديرية. وكان ذلك أيضاً رأي id‏ تحكم سنة 
E ۹‏ سيرد فیما بعد. 


الادعاء الثاني ؛ الذي یشتق من الأول» هو أن لجنة Soll‏ قد اتخذت کت" «موقفاً 
sls‏ نطاق 07 yl‏ الذي ا أكده كون الفائزين es‏ صدفة» ضمن هذه الفئة. 


وقامت جنة التحكم بتفنيد هذين الادعاءین بوضوح» وأشارت ببساطة إلى أن المعيار الموضوعي 
للاختيار هو الذي وصل إلى تلك الاختيارات للمبالي. ولقد دعا ذلك البعض fold‏ فيما لو 
كان ayy ae‏ أن يكون المصممون قد عاشوا بالفعل وتشربوا خبرة المسلمين في المجتمعات 
الإسلامية حتى يستطيعوا | إنتاج نوع من العمارة ذي حساسية ثقافية؟ إن الكثيرين قد تشككوا 
في ذلك. :. أظهرت الجوائز الفائرة السابقة أن الحاسية ليست بالضرورة رهينة نحل الميلاد» أو موقع 
العمل أو اللغة. 


عاج روخ 


كانت جائزة مسجد بونج بدون شك» من أكثر الجوائز التي دار حوها ا جدلء حيث دارت 
مناقشات طويلة في OVE‏ خاصة وعامة. فلقد نوقش بالتحديد الاستحقاق المعماري للمشروع 


Oe 


مسجد OE y‏ الفائزين إثارة للجدل 


oy 


والنقاش في عام VAAT‏ وبعده. 


أو عدمه. وذلك من زاوية التكوين والانسجام والاقتباس في مقابل التفكير ا جدد. وانجذب 
البعض لغزارة الزخرفة وغرابتہاء ووجدوا أن الحرية في تداخل العناصر والمواد» هو دلیل على 
تأكيد الذات؛ حتى إن كمية الزخارف» التي تعتبر من وجهة نظر البعض زائدة» كانت هي 
الدلیل على مدى تقدير البلدة للمبنى معتبرين أن تألقه العظم وجماله الفائق كانت له انعكاساته 
الإيجابية. على المنطقة كلها. 


وكان البعض الآخر منزعجاء لعدم ترابط العناصر الزخرفیة مع المضمون» من وجهة نظرهم 
المرجعية» Nas‏ استعمال بلاط مستورد للحمامات» أو استعمال إشارات واضحة» مثل 
الكتابات العربية (محمد) بأسلوب | إعلامي فوق المدخل وهو من أهم العناصر المعمارية . ویری 
مؤيدو هذا الرأي أن هذه المظاهر : تشیر إلى أن المعماريين لم يقوموا بجزء أساسي من وظيفتهم» 
وهو تصمم مشروع. يضيف إلى ما هو سائد ومرغوب فيه اجتاعياً؛ ورفع المستوى الفني 
للمجتمع؛ بدلا من الترول إلى لى المستويات الدنيا من أجل ) «إرضاء TAC ald‏ 


ويؤدي هذا الرأي إلى نقطة نقدية أخرى ذات صفة ST‏ عمومیةء وهي ال خاصة بالسياق الثقانی 
الذي يجب أن ينظر من خلاله لجامع are Es‏ بد سس er‏ 
عميقة من جراء القزق التاريخي الذي تعاني منهة ". حتى Se‏ القول Ob‏ التعبير الحضاري 
للمجتمعات الإسلامية أصبح فريسة للتشعت ومن ثم كان العبء كبيراً على المثقفين وا معماريين 
للتركيز على التجديد والتأصيل معاً. 


ds‏ هذا السياق» يكون أمام el qui!‏ أكانوا من السياسيين el e‏ من الاجتاعيين الاقتصاديين أم 
من المثقفين -أن يختاروا بین بدیلین : فعلیہم إما أن يختاروا الطریق الصعب لإعادة بناء نظامهم الاجتاعي 
الثقاني على أساس قوي من الفهم الذاتي ؛ لإعادة ترتيب البيكة» أم أن بختاروا طريق الاتجاه الأيديولوجي 
السھلء الذي fre‏ الطلب العام للأغلبية السائدة» بكل ما هذا الاتجاه من مفاهم سلبية. 


ولا بد أن نيز هنا ب بين إصطلاحين : شعبي «Popular‏ وشعبوي Populist‏ ء فالاصطلاح الأول 
هو تعبیر عن الوعي ا جماعي العميق الذي يستجيب مجموعة من المفاهم انحددة والمفهومة» والذي 
„SE‏ المناقشة فيه معايير متفق عليها . وهكذا يعتبر مسجدا نيونو وياما أمثلة على العمارة حلیة 
التي تعتبر تعبيراً alo‏ عن الثقافة الشعبية ASA‏ 


ند ھی N OT‏ 
إلى إعادة تأكيد الثقافة العامةء ووضعها في موضع القوة المشروعة لمواجهة الاتجاهات التي تحاول 
التجديد» وبذلك تقيد النظام الاجتاعي . إن على ا مثقفین والمعماريين مسئولية بالنسبة للطريقة 

الى و با إل اديور مر عند مرا تب تو سیت 


يبدو مسجد بونج لكثير من المعماريين والمثقفين أنه مشروع قد ناقض أهم أغراض التصمم 
میں تو ام ا اه ة جتمع y‏ سالیہا والنظر bell‏ في ضوء أدوات 
العصر وإمكاناته'؟. على حين يبدو المسجد على أنه بناء رائع يحافظ على معظم مظاهر «الحياة 
الحلوة) الأمر الذي Js‏ انحناءة للذوق السائد لمستخدميه' '. 


ele ey‏ می رس ay‏ ر LS‏ سر ار کا . فان حيوية 
المبنى » وتأكيده على الذات واستخدامه بشكل جيد أو سيء للصيغ المعمارية» وعدم إعطائه 
أي اعتبار لأساليب ومفاهم العمارة الحديثة نظرياً وتطبيقياء بالإضافة إلى سعيه للزخرفة الزائدة» 
جميع هذه المظاهر يمكن النظر Ua)‏ كقضية بسيطة ساذجة. ولكن من المهم أنه لاق القبول 


والترحيب من قبل الجمهور الذي يراه ويستخدمه . وهنا يكمن الجانب المزعج والتحدي لمفكري 
المعماريين . إن رسالة مسجد é y‏ أنه يشل أحد الاتجاهات الشعبوية في التعبير ا لمعماري» إنه يتخطى 
مفهوم ما هو شعبي ويؤدي إلى خلط عناصر فارغة من المعنى desl ally‏ إنه يعكس الاضطراب 
الدلالي الذي تعاني منه معظم المجمتعات الإسلامية المعاصرة . ولكن نجاحه الو كد يفرض على 
المعماريين المفكرين» مهما اختلفت اتجاهاتهم» وقفة متأنية» حين ينظرون إلى دورهم في تحديد 
أشكال المستقبل من زاوية Bale]‏ تفسير الماضي . 


إن ما يتضح من مسجد بوج هو أن هناك عملا ضخماً يقع على gle‏ المثقفين بوجه عام والمعماريين 
بوجه خاص. فعلیہم معالجة الابتذال الثقافي بإعادة wad‏ المضمون الرمزي للتعبيرات المعاصرة؟". 


لقد أثارت الجائزة التي مدحت لمسجد بونج عدة قضایا مهمة تعمل» بدون celo‏ على إثراء 
المناقشة وتغذية البحث حول قضية التجديد والتأصيل في التعبير المعماري المعاصر للمجتمعات 
الإسلامية سريعة التغير. 

£ 


المناقشات المستمرة 


إن المناقشات التي دارت في ندوة مراكش كانت حيوية وصريحة. فالقضايا التي أثيرت قد تم 
تلخيصها فيما سبق » والتساؤلات التي أبرزتها القرارات أعطت المعماريين والنقاد مزیداً من الغذاء 
الفكري. توالت مقالات هامة عن الموضوع نذكر منہا برايان ب. تايلور وشانتي جايوادين 
في مجلة معمار والواقع أن إشراك عدد من المفكرين في مزيد من التفكير بدلاً من تقديم 
الحلول الجاهرة» هو من الإنجازات المهمة لأي محاولة فكرية. وإن كنا قد أسهبنا في رصد هذه 
المناقشات فذلك لانها أثرت الحوار في الفترة بعد جوائز ٦۱۹۸ء‏ وحددت معا لم التحديات أمام 
الدورة الرابعة التي توجتها اختيارات لجنة التحكم لعام ۱۹۸۹. 


الكتاب الثالث للجوائز 


كا کان ا حال في الدورة الأولى والثانية» صدر كتاب عن الدورة الثالثة بعنوان «فضاء ا حریة: 
البحث عن الامتياز في العمارة با جتمعات الإسلامية) af‏ وتحرير إسماعيل سراج الدين» 
وتم توزيعه في عام ۱۹۸۹. وجاء هذا الكتاب مقسما إلى ثلاثة أقسام: الأول عبارة عن تأرج 
للجائزة حتى عام ۱۹۸۲ء مع شىء من النقد الذاتي» (واستعملنا بعض مادته في القسم الأول 
من هذا الكتاب) والثاني يشمل نظرة تفصيلية إلى المشروعات الفائزة في عام ۱۹۸۲ء والثالث 
يحتوي على مقتطفات من الدراسات الفكرية العديدة التي أشرفت عليها اللجنة التوجيبية. 
واختلف هذا الكتاب عن السابقين له بالتوسع في الاتجاه الفكري والنقدي» وإن كان قد سار 
مسیرتہماء من حيث التسجيل الدقیق بالصور والرسوم لکل المشروعات الفائزة. 


oy 


ع إسكان دار الأمان» الدار البيضاى المغرب. 


EIA 


oy 


© جرائر ۱۹۸۰ 
له جوائز ۱۹۸۲۳ 
© جرائز ۱۹۸۲ 
0 تقدیرات الشرف 


الرسالة الشاملة للجوائز 


قبل أن ننتقل إلى الحديث عن الدورة الرابعة وجوائز عام ۱۹۸۹ء يحق لنا أن نقف وقفة تأمل 
في ما هية الرسالة الشاملة للجوائز من خلال النظر فيما تعنيه التركيبة الكاملة للمشاريع الفائزة» 
Bee le‏ إلى الوراء في التاريخ الإسلامي القدیم؛ وتغطي العا م الإسلامي من المغرب 
إلى أندوئيسيا. 

فمع YY‏ مشروعاً فائزاً وخمس جوائز تقديرية من حوالي ۱۸ دولة» إضافة إلى جائزتي الرئيس» 
فإن التكوين الكامل للجوائر يكشف عن فط لا یکن أن تخفيه المناقشات الدائرة عن الفائزين 
الختارۃ في عام ۱۹۸۲ء وهذا del‏ عززته بوضوح اختیارات لجنة التحكم في عام ۱۹۸۹ التي 
سنعرض ھا بإسهاب في القسم الثاني من هذا الكتاب. 


¿ell dle LN A lia 


ساهمت ال جوائز في إبراز نماذج قيمة لمشروعات من كل ركن من أُرکان العام الإسلامي (انظر 
الخريطة). وهي بهذا تؤكد الثراء والتنوع الكامن في هذا العالم. لقد كان من الممكن ة 
المشاريع بعدة طرق حتی يمكن تقيم رسالتہا الشاملة . إحدى هذه الطرق؛ وهي کت 
كبيراً في مراكش تعتمد على العرض الذي قدم في مجلة معمار.' إن هذا العرض؛ | فة إلى 
تصنيفات ira lisas 0 dle‏ وهو (الشعبوية (Populism‏ وتضمن هذا التصنيف 
مسجد بونج فقط. إلا أنه بإمعان النظر أعتقد أن التغطية الزمنية والمكانية ذه الجوائز يمكن تقديم 
أفضل عرض ها باستخدام ERE‏ الذي أعدته الأمانة العامة لحائزۃ الأغا خان للعمارة وعرض 
في بريطانيا في صيف عام ۱۹۸۷ . ويعتمد هذا الأسلوب على النظر | إلى الجوائر باعتبارها قد 
أبرزت ثلاثة مجالات من الاهتام الواسع» أو أا قد أشارت إلى ثلاث قضايا تتفق مع ا CVE‏ 
الأساسية التي أبرزتہا اللجنة التوجيبية ضمن المذكرة التي أعدتها للجنة Sal‏ عام AM‏ 
والتي كانت أيضاً أساساً للمذكرة الممائلة للجنة التحكم لعام ۱۹۸۹ء والواردة في القسم الثالث 
من هذا الكتاب. 


ot 
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مشاريع Mt‏ على الطابع لمنطقة 
من التراث الحضري 


ا حافظة على مدینة موستار القديمة» 
في موستاں بیوغوسلافیاء du‏ عام ۸ ومستمرة 
فائر في عام ¿AGAN‏ 


درب قرميز e‏ 

في القاهرة » t paa‏ استكملت المرحلة الاو ی من 
ا حافظة في عام VAA:‏ 

فائز عام ۱۹۸۳ . 


ا حافظة على قرية سيدى بوسعيد 
في تونس» بتونس» مستمر منذ عام ۱۹۷۳ 
فائز في عام ۱۹۸۰۔ 


الجوانب الاجتاعية 


تحت هذا Ol pall‏ العريض» برز موضوعان من خلال المشروعات الفائزة: 


مجمع إسكان دار الأمان 
في الدار البيضاء» بالمغرب» أنجر في عام Naar‏ 
فائر في عام ۱۹۸۲۔ 


IHN 


مدينة شوشتار الجديدة 

في Old‏ مشرو ع مجمع جديد» 

أنجرت المرحلة الأول في عام ۱۹۷۷ 
حصل على جائزة تقديرية في عام ۱۹۸۲۔ 


تونس» تونس» أنجر في عام ۱۹۷۷ 
فائر في عام SAY‏ 


تحسين IS Ej‏ 
في سورابايا؛ اندو نيسياء انتبى في عام VAAN‏ 
حصل على جائزة تقديرية في عام ۱۹۸٩‏ . 


مشروع تطوير الإسماعيلية 
في مصرء مستمر dia‏ عام ۱۹۷۸ 
حصل على جائزة تقديرية في عام AGAN‏ 


بندك بيزنترن بابيلان 
في جاوه الوسطى» أندوئيسيا مستمر منذ عام ۱۹۲١‏ 
فائز في عام ۰ء 


oy 


Aly el dl 


إن pleal‏ الجوائز BULL ALS‏ على التراث كجزء مكمّل للهوية المعاصرة» قد تم شرحه حديا 
في مقالة لاسماعيل سراج الدين وسعيد ذو الفقار. (أنظر كتاب الجوائز الثالث) يشير هذا الاتجاه 
إلى ثلاثة أنماط واسعة من أعمال الحفاظ على التراث» حصلت مشاریع ممثلة لها على جوائز» کا يلي : 


المسجد الأقصى والحرم الشريف 
في القدس؛ أكمل في ۱۹۸۳ 
فائر في عام ۱۹۸۲. 


مقبرة شاه ركن علم 
في مولتانء بباکستان» أكمل في عام ۱۹۷۷ 
فائز في عام AAY‏ 


تطوير المواقع التاريخية لنادي السيارات التركي في 
اسطنبول وحوطاء تركيا منذ ۱۹۷٤‏ ومستمرة في 


اسطتبول وحوطاء تركيا 
جائرة تقدیریة في عام ۱۹۸۲ء 


قصر العظم بدمشق 
في دمشق» بسوریاء استكمل في عام 1900 
فائر في عام ۱۹۸۳. 


كرفانسراي رستم Ud‏ 
أدرنه » تركياء استكمل في عام ۱۹۷۲ 
فائز في عام ۱۹۸۰ . 


إعادة الاستخدام 


المتحف القومي el;‏ 
في الدوحة» قطر؛ استكملت المرحلة الاولی في عام 


\4Yo 
فائر في عام ۰ءء‎ 


بيت أرته كون 
بودروم؛ تركيا 
استكمل عام ۱۹۷۳ 


فائز في عام ۱۹۸۰ء 


lll الوا‎ 


جوائز الغا خان هي قبل كل شىء جوائر للعمارة؛ ولذلك فقد تم تقدير المشروعات التي تساهم 
في إبراز التصميمات والتفوق المعماري. ومن أجل وضوح العرض جمعت الاتجاهات cie yall‏ 
التي تمثلها تلك المشروعات تحت خمسة اتجاهات أساسية» يجب أن تفسر بحرص» حيث إن معظم 
المشاريع من الصعب حصرها ضمن اتجاه واحد. 


وسائل البناء الملائمة UY!‏ اللغة المعاصرة 


مسجد سعيد نعوم في ¿Sl‏ 
أندونيسياء أنجر في عام ۱۹۷۷ 
حصل على جائزة تقديرية في عام ۱۹۸۲۔ 


il 


سقف مبنى الحجاج مسجد شرف الدين الأبيض 

بمطار الملك عبد العزير الدرليء (a‏ السعودية» فيسوكو › یوغوسلافیاء d i‏ عام 19A+‏ 7 

نجز في عامي ۱۹۸۲-۱۹۸۱ فائر في عام ۱۹۸۳ . d‏ 

فائز في عام ۱۹۸۳ . £ 

ئز في عام ۱۹۸۳ الفندق ¿El‏ «دار الأندلس» 


في سوسه» تونسء أنجز في عام ۹۸۰ 
فائر في عام ۱۹۸۳. 


1 
NN 


3 ! iy 


أبراج المياه 

في مديئة الکویت : بالکویت» أنجرت في عام ۱۹۷ 8 ss F, : A‏ 
= ا فندق شاطىء تانجو نم جارا 
فائر في عام ۱۹۸۰ . فندق Stead SAV‏ وم رکز ALM‏ کرت 


MAAS, 
۱۹۸۰ في ماليزياء آنجز في عام‎ 
, ۱۹۸۳ في عام‎ zb 


في مكة» بالسعوديةء أنجز في عام 151/4 
zb‏ في عام ۱۹۸۰ . 


مركز التدريب الزراعي 
في نياج ء بالسنغال» أنجر نی عام ۱۹۷۷ 
فائر في عام ۱۹۸۰ء ١‏ 8 
مبنی مقر الجمعية التاریخیة التركية 
في أنقرہ تركياء انر نی عام ۱۹٦١‏ 
فائر نی عام „Narr‏ 


2 


مسجد ياما 


تاهواء النیجر؛ أنجز نی عا ۱۹۸۲ 
فائز في عام ۱۹۸٩‏ . 


مسجد Er‏ ۶ 
رحم يار خان باکستانء أنجز في عام ۱۹۸۲ 
فائز عام ۱۹۸۲ ۔ 


مسكن PU‏ جاقرخان 
في قرية أكياكاء تركياء أنجر في عام ۱۹۷۱ 
فائر في عام AGA‏ 


جامع یونو؛ «Ju‏ 
Af‏ في عام ۱۹۷۳ 
فائر في عام ۱۹۸۳ء 


م رکز فنون رمسيس ويصا واصف» 
في الجيزة» مصر استکمل في عام 191/4 


فائز في عام ۱۹۸۳ . 


منزل حلارة في العجمي» مصر 
أنمر نی عام ۱۹۷۰ 
Au‏ في عام ۱۹۸۰ . 


جمع الضمان الاجتاعی 


في اسطنبول» تركياء أنجر نی عام ۱۹۷۰ 


فائر في عام VAAN‏ 


ال رکز الطبي في موبتي» مالي » 
انچر فی عام ١91/5‏ 
فائر في عام ۱۹۸۰ء 


مساكن ob‏ أفنية داخلية» بأغادير 
الغرب؛ أنجز في عام ١95314‏ 
فائر في عام ۱۹۸۰. 


مغل شيراتون أوتيل 
cual da‏ أنجز في عام ۱۹۸۲ 
فائز في عام ۱۹۸۰ء 
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_ 


المسجد الأقصى» با حرم الشريف» القدس. 


العمارة التقليدية وتفاعل حقيقي مع ‚geiz‏ 


1 


حول الروحانية في العمارة 


إن ارتباط جوائز EY‏ خان بالعمارة الاسلامیة قد أثار عدة قضايا في أذهان الکٹیرین؛ منہا ما 
إذا كان النشاط المعماري يجب أن يكون مستوحى دينياً» وما إذا كانت ا جوائز تمنح فقط للمساجد 
وغيرها من المباني الإسلامية المهمة. 


a,‏ غات الدررة IN‏ هذا السؤال» بالتحدیدء عندما بلورت أهتامات AA‏ في أوسع 
نطاق ¿a sl qu ¿ld‏ خلال o pl Ue galas‏ لال الاختيارات الخمسة عفر FU‏ لم يوجد 
la‏ أي (otomano‏ . ومع ذلك» فبعد نہایة الدورة الثالئة» توجد على الأقل ستة مشاریع؛ a‏ 
امناقشة الجماعية» مستقلة عن بقية المشاريع الفائزة» برغم أن كلا منها كان يضيف شيئاً لواحد 
أو لآخر من ال موضوعات التي تتضمنبا الرسالة الشاملة للجوائزء هذه المشاريع هي : 


مبنى مطار الحجاج» ومسجد نيونو ومسجد شرف الدين الأبيض (الئلائة ائزون deg‏ 
۳ ومسجدا یاما É yg‏ (فازا في عام ۱۹۸۲)ء وجامع سعيد نعوم الذي حاز على جائزة 

تقديرية في ۱۹۸۲ . وكا Sle‏ في الجزء الثاني من هذا الكتاب» کان هناك مسجدان آخران 
بين الفائرين لعام ۱۹۸۹ء ولكننا نريد أن نتحدث عن إنجازات UNS JH‏ أن bla‏ 
SÈ‏ ۱۹۸۹ مهامهاء وللفائزين الجديدين عرض خاص في القسم الثاني من هذا الكتاب . إذا 
نظرنا إلى هذه المشاريع JSS‏ نجدها سس اوح لا FEEN‏ التي تثار على نطاق العالم 
الإسلامي الیومء کا أنها تشیر إلى طريقة استجابة المفردات المعمارية» سواء أكانت تقليدية أم 
حديثة pl‏ شعبية» | إلى احتياجات الشعوب الإسلامية بطريقة فريدة مؤثرة في أسلوب حياة امجتمع. 


إن المشروع الأول والأهم» هو مشروع مبنى مطار الحجاجء الذي فاز باعتباره حلا فنياً We‏ 
ca US‏ ذ إن عبقرية بناء السطح وجماله الفني تجعل منه إنجازاً فريداً» ومع ذللك» فهناك 
شعور بعدم الرضا OL‏ بقية المشرو ع وهو الجزء الخاص بالمبنى الأساسي الذي يجب أن يمر به 
الحجاح» يخفق في مواكبة التألق الفني للحلول الإنشائية للسقف حيث إن تصميمه كان يجب 
أن يعبر بطريقة روحانية فعّالة» تتفق أو تحاول أن تتفق مع ظاهرة ا حج الفريدة» فهذا هو المدخل 
الذي سيبدأ منه ا حجاح القادمون من ا خارج ج tl‏ والصعود وان لمستوى مشاعر ct!‏ 


إن مبنى المطار کا هو قائم لا يعطي | إحساساً Ls‏ | بالاتجاه حتى إنه يصعب تحديد مكان القبلة 


من الداخحلء کا آن المستوى ا منخفض لتصمم المبنى من الداخل» قد أدى بلجنة التحكم إلى 
الإشارة | إلى أن الجائر ة هي لسمو وأناقة وجمال بناء السقف وليس للمبنى الموجود أسفله . Ks.‏ 


يكون في الامکان rel‏ هذا العيب عندما تصبح هذه Gun‏ قديمة ویحل lo yo‏ محلها de.‏ 


الواقع يوجد عدد من المعماريين السعودیین والعالميين الذين يمكنهم إعطاء هذا العمل ما يحتاجه 
من الموهبة والإإحساس» لتوفير البيئة التي تسمو إلى مشاعر ا حج؛ وحيكذ يستكملون رسالة 
هذا التصمم الإنشالي الرائع 


ولكن إذا کان مطار اس حجاج لم يوفر الاستجابة الكافية للاحتياجات الحسية والرمزية في العام 
الإسلامي العاصر رغم عبقرية تصميمه الإنشاني» فما هو ال حال بالنسبة للمساجد الفائرة؟ من 
الؤکد أنه لا يوجد ely‏ في إ |مکانه أن يشمل محتوى حسیا ورمزيا Í‏ للمجتمع الإسلامي أكثر من 
المسجدء فالاجابة إذن هنا لا بد أن تكون إيجابية ومثمرة. 


لقد عانى العا م الإسلامي من انفصام تاریخي؛ وهي القضية التي نوقشت من قبل وكان من 


مسجد بونج: الزرخرف sls‏ وما يعتيره 


البعض olZ YI‏ الشعبوي في العمارة. 


نتيجة ذلك أن أصبحت ا جتمعات الاسلامیة فريسة ة لصراع الاتجاهات الثقافية الختلفة وتشوشها. 
Joab AM Ze JNE palo ssl‏ على القشي مع التطورء إلى الاضطراب التعبيري مع انحدار 
الرموز إلى علامات وإشارات. فالمسجد» > كأهم البانی في العالم الإسلامي» قد وقع في BS‏ 
من الأحيان» ضححیة هذا:الاتجاه السلبي ؛ ومن هنا نظهر قيمة توضيح السمات المميزة للمساجد 
الفائرة . 


Vias‏ بتوضيح كيف يبدو مثل هذا الانحدار بالرموز إلى علامات وبالتالي إلى إشارات؛ وذلك 
بتتبع الأمثلة السلبية التي تبرز كيف أن بعض العناصر الأساسية لتصمم المسجد قد تغیرت: 
فالمكذنة» AB y‏ ء تعطي مجتمعة شكل المسجد للقطاعات الشاسعة من المسلمين» وبالفعل» فمن 
ناحية المظهر العام فإن هذا الشكل المعماري للمسجد يعتبر رمزاً للحضارة الإسلامية» يعرّفها 
إذا ما بدت الماذن والقباب فوق الأسطح. 


PRGN‏ : لقد كانت الحذنة على مر الزمن رمزاً للعمارة الاسلامیةء بوجه عام ؛ ولعمارة المساجد 
ar y‏ حاص اجيف La lujo y‏ من بين مفردات الأعمال المعمارية في العام الإسلامي . 


وهذا أفرد أولج جرابار» مقالة خحاصة"" لمناقشة تطور an‏ وأهميتباء ولن أقوم هنا بعرض هذه 
الناقشات الجدلية وتلخيصهاء ولكن بوجه عام» يمكن القول OL‏ دور ا محذنة من الناحية الوظيفية 
(وهو الدعوة للصلا)؛ قد طغت عليه OV‏ مكبرات الصوت التي توفرها التكنولوجيا الحديثة . 
برغم ذلك فقد حافظت Bld)‏ على دورها الوظيفي كرمز معماري. 


إلا أن العديد من المباني العالية اليوم» في كثير من المدن؛ يضائل من دور الحذنة كرمز معماري» 
إلا في الحالات النادرة والغريبة التي يتم فيا الوصول Bid‏ | إلى ارتفاعات شاهقة مثل معذنة 
مسجد الفتح في القاهرة التي يبلغ ارتفاعها حوالي ٠٠‏ دوراً . ومع ذلك فلا تزال للمكذنة مكانة 
معينة في أذهان الكثيرين» x‏ حتی Val‏ اكتسبت صفة الإشارة» =a Lal a‏ المسسجد» 
ec‏ 
في بلكونة منرل للسماح بمرور مكذنة صغيرة لمسجد بالدور الأرضي» أو إقامة مآذن صغيرة 
للغاية في حالة عدم وجود إمكانات لإقامة Ades‏ كبيرة. 


القبة: على الرغم من أن المساجد لا تحتاج لقباب فكثيراً ما تستخدم القباب في الدول الإسلامية 
كنوع من الإشارة للمسجد. وهناك مثل عجيب لاحدی هذه القباب في القاهرة فقد أنشىء 
مسجد بقبة تعلو المنطقة الوسطى لهء ولكن لوحظ أن القبة لا تشاهد من gH‏ فعولج الأمر 


بإضافة قبة أخرى وظيفتها الوحيدة هي أن تشاهد من الشارع الخارجي» وبهذا تستکمل واجهة 
المسجد. 


ولا تقتصر هذه الأمثلة على القاهرة» فمسجد شو جتيان في لاهور بباکستان له مكذنة (مصطنعة» 


إن المساجد التي تم اختيارها للجوائز تعرض بدائل JA‏ هذا الابتذال وتنتبج أربعة مناهج مختلفة 
ميزة» تستخدم لمواجهة هذه الأنواع من المشاكل» ومن هنا فالجوائز كانت متسقة مع فلسفتہاء 
في تجدب الاتجاه الضيق ا حدود الذي قد يسيطر على البحث عن حلول جديدة ذات دلالة في 
نطاق العمارة» وعلى العكس فلقد ساهمت الجوائز في إثراء البحث بإلقاء الضوء على نماذ ج متباينة 
كل منہا dla‏ بشكل خاص بعض الأو جه المتعددة add‏ المشكلة المعقدة. 


VY 


مسجد سعيد نعوم_محاولة جادة للمعاصرة مع استعمال 
عناصر اللغة المعمارية المستوحاة من التراث. 


مسجد شرف الدين من الداحل-حيث تتضح جرأة المعماري 
فی استخدام فتحات غیر تقلیدیة لالوضاءة مع الالترام بالحد 
الأدنى من الزخخارف . 


“Y 


الحل التقليدي: إن مسجدي ياما ونيونو قدما leg‏ من التوازن المادىء» الذي تتميز به ا حلول 
'التقايدية؛ فرسالة كل منہما واضحة ومفهومة للمنطقة التي يقومان بخدمتہاء LA‏ لا يمكن إنكار 
الأصالة A‏ یظھرانہاء حتى للزائر الأجنبي وهذا ما يمكن تسميته بالاتجاه الشعبي . الإشارة الشاذة 
الوحيدة ظهرت في جزء من مسجد نيونو؛ عندما حاول العامل الذي قام ببناء الطوب إدخال 
ad a sol je tals‏ . وقد رأى هو نفسه أا لا تتسق مع بقية ا مبنیء 
وأبلغ الحاضرین في ندوة اسطنبول بذلك» وبأنه يحاول إصلاح هذا الجزء لأنه Vo ١‏ یتناسب بشكل 
en aa‏ 
فلقد أوضح بعض المعماريين البارزين مٹل حسن فتحي وعبد الواحد الوکیل؛ أنه بإمكانهم إتقا 

هذه المهارات التقليدية وإنتاج أبنية أنيقة بالطابع التقليدي» وذلك عن طريق الاحترام 0 
للشكل والأسلوب وإجراءات العمل المتعارف علیہاء ونشير إلى الذين یلترمون بهذا المج دون 
غيره بأنهم يتزعمون التيار الإحياني» ولنا المزيد من الحديث عن ذلك بخصوص جوائز ۱۹۸۹ 
(أنظر القسم الثاني من هذا (AS‏ 


الاتجاه الشعبوي: إن الفخامة والٹراء والبہجة التي تميز مسجد بونج الذي يجمع بين الركاكة 
والرشاقة» تذكر الكثيرين بالفوضى القائمة فی البناء A‏ المعاصر . لقد استطاع هذا المسجد 
أن ينجح في إرضاء ا جمھورہ وني إبراز قضايا أساسية تواجه المعماريين» الذين يجب أن يقوموا 
بمسكو لياتهم تجاه إعادة تشكيل البيئة الإسلامية اليوم. 


الانجاه نحو التكيف مع الحديث: إن مسجد سعيد نعوم يكشف عن جهود جادة تجاه كل من 
الحداثة المميزة» واستعمال المفرادات المعمارية التقليدية المنبئقة من التراث العريق. 


الاتجاه الحديث: إن مسجد شرف الدين الأبيض» في فیس وکو؛ بیوغوسلافیا يقف كمحاولة 
للخروج على تقليد العمارة ا حیطة في الوقت الذي يظل فيه يعتبر مبنی میزاً . إن هذا المبنى الذي 
ig‏ تؤثر فيه الاتجاهات ا حدیئة في العمارة» بميزه أن العميل والممول هو نفسه المستخدم. . ويوضح 
a ols ein bw cog Wah sal‏ نت 
على مجتمع ile‏ لقبول مثل هذا العمل بل والتعاطف معه. 


والمشروعات الفائرة بالجوائر والحائز ة على التقدير le]‏ توضح وجود عدد من القضايا التي تبرز 
عند الاقتراب من ا مشاکل ا خاصة بتصمعم GUI‏ الأساسية في المجتمعات الاسلامیة . فاستمرارية 
العناصر الرمزية (مثل الحذنة والقبة) يمكن تحويلها دون الانحطاط بمستواهاء کا يمكن ا حافظة 
Yale‏ ولو بدون المضمون. 


ومهارة المعماريين وعمق فهمهم والتحامهم با جتمعء هي ما يفرق بین العمل السريع السطحي 
والعمل الإبداعي Stall‏ . لقد كشف الفائرون في جوائز الأغا خان للعمارة عن أن للابتكارية 
مظاهر متعددة الأشكال؛ ولكن يجب أن يكون كل منها ذا أصالة وصدق » ليسهم بفاعلية في 
توفير المساجد والأماكن A‏ يحتاج إلہا المصلون عل مستوى أفضل» uf‏ تستجيب 
لاحتياجات ا جتمعات الاسلامیةء وتعمل على إرساء الموية الذاتية في الأبنية الحديئة» بحيث يمكنها 
أن pao ot bis‏ الاحساسات التي نقلتها بمجدارة العمارة التقليدية لابائھم وأجدادهم . 
هنا فقط يستطيع هذا النوع من العمارة أن یقوم بإسهاماته اللازمة من أجل إثراء وتكامل الثقافة 
الإسلامية المعاصرة» Bolly‏ بها دوما. 


مقرنصات مدخل جامع ومدرسة السلطان حسن بالقاهرة . 
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المتحف الوطني بالدوحة قطر. إعادة ely‏ للحفاظ على الطابع 
والتراث (الصورة العلیا) 


سيدي بوسعيد» تونس» تجربة رائدة في الحفاظ على منطقة 
بأكملها (الصورة السفلی) كلاهما فائر عام ۱۹۸۰. 


Ley dla ره‎ aru Yl 


إن ملاحقة القضايا وموضوعاتها ومقوماتها التي نوقشت من قبل» والتي تم إبرازها بشكل واضح 
are ee‏ الأول دو cnt‏ يلون ف 
الحضارية. 


من أكثر القضايا ist‏ في ا جتمعات الإسلامية المعاصرة الشعور بفقدان الموية""» وما يلازم 
ذلك من البحث عن الأصالة» ذلك البحث سار فيه البعض إلى الرجو ع إلى bel‏ العقيدة الإسلامية 
لإعادة تعريف المصطلحات الأساسية للثقافة الاسلامیة ومن ثم تطهيرها من (العناصر الخارجية) 


التي أدحلها عليها التاريخ والهيمنة الغربية والرقع ABLA‏ 


لقد رفضت جوائز الأغا خان للعمارة هذا الاتجاه باعتبارہ ضيق الافق» ویبالغ في «الرومانسية)» 
وغير مدعم تاريخياً . وبدلاً من ذلك» فإن الاتجاه الذي تتبناه ا جوائز هع بفهم الماضي فهماً عميقاً» 
ولكن مع تحلیل لغته ومضمونه من منطق المعاصرة التي تسطيع أن تفاضل بین الثمين الباقی والقديم 
البالي من تراثنا. کا يجب أن يعتمد التحليل المعاصر على حقيقة التاريخ الإسلامي قدر اعتاده 
على واقع ا جتمعات الإسلامية المعاصرة. فلابد من الفهم الواعي للانفصام التار A‏ الذي ترك 
as‏ عل افر JUN‏ اجات cada‏ زس ذلك المدخل يمكن الخروج بن بفهم أفضل 
GW‏ الإسلامية ويصبح من الممكن الإسهام في رفعها والسمو بها. 


وعلى الرغم من أن هذا الاتجاه يعتبر اتجاها علمیاً منظماًء ؛ إلا أنه يبعد عن الجفاف العلمي لكثير 

من البحوث الأكاديية . فهو يستكشف ويعيد الحياة للأأساطير والصور التي تغذي SLA‏ 
الإبداعي للفنانين والمعماريين المعاصرين» کا ينمي الأشكال ويغذي الرموز التي بدورها تغري 
العام المعاصر» بل ويعمل على ربط التعبیرات الثقافية بالفهم العميق المتأني لجوهر الثقافة بكافة 
la all‏ القديم منها والمعاصر. 


إننا نأمل of‏ يساعد هذا الاتجاه المتكامل في الفصل بين البحث ا اد الذي تقوم به الجائزة وبين 
امحاولات العقيمة؛ الي تسعى للهروب من الوضع الرآہن بمشاكله إلى (رومانسیة) Mes‏ 
a y Ea Ns‏ 
الإجمالي لتكنولوجيا الغرب» وأسلوب تذوقه الفني وأثماطه السلوكية . والاتجاہ الأول عبارة عن 
استسلام لانتحار بطیء؛ ا ےد ضر ا Lage pol y ad‏ ران 
صعباً» اما الاتجاه الثاني فهو إنكار للذاتية والهوية؛ حيث لا يستطيع أي مجتمع أن يفصل نفسه 
وواقعه عن تاريخه وماضيه وأصله. 


وستأتي الاستمرارية الثقافية من خلال تحقيق أواصر الربط السليمة مع ماضي ا جتمع بمظاهره 
المتعددة ومن أهمها ا حافظة على التراث الحضري والمعماري للشعوب الإسلامية. کا يجب محاولة 
ا حفاظ على طبيعة بعض ا ناطق التاريخية التي تنقل الاحساس بالمكان bale‏ من التعديات التي 
قد تغير من طابعها العامء حتى وإن كان مثل هذا التعدي لا یہدد ET‏ مها Losa‏ . وقد 
Fae anne‏ 
الجهود المبذولة لترمم هذا المبنى أو ذاك. 


Y 


استمرارية الماضي: فندق تقليدي (أعلى الصورة) ومحاكاته في 
قالب جديد في مشروع «دار الأندلس» سوسة» تونس» الفائز 


عام ۱۹۸۳ (أسفل الصورة). 


“Y 


لقد شجعت الجوائز Lead‏ الممبج لعلمي المطلوب لفهم عظمة call‏ ولفهم الرموز التاربخیة 
والنظر إ إليها بالعين المعاصرة'؛ بما يؤدى إلى تقوية ذ فهم التراث وتقديره وجعله في متناول إدراك 
الجمهور الحديث الذي عانی من المرق في تطوره الثقافي والحضاري. 


وبجانب اهتام الجوائز بالعمل على تدعم الفهم المتعمق» عملت أيضاً على إيقاظ الوعي بين 
الجمهورء والمؤرخين وا حافظین على التراث» وكذلك المسئولين والمعماريين الممارسين للمهنة 
والخططين. وقد م bu)‏ الوعي من خلال المطبوعات والندوات وا حاضرات؛ واللقاءات التي 
تجمع بين ا مھنیین الذين لا يلتقون في العادة» ولكن جمعھم الاهتام با حافظة الأبدية للتراث. 
وهكذا اجتمع علماء الاجتاع lon ghana‏ والاقتصاد والفلاسفة والفنانون والكتاب 
والصحفيون والسياسيون الارن والمهندسين والمخططين والمؤرخين في لقاءات نظمتها 
جوائر الأغا ole‏ للعمارة. وأفادت هذه اللقاءات فی تحديد مكونات ا حافظة الملائمة» وما هو 
أساسي بالنسبة لأصالة التراث الإسلامي. 


إن هذا التعمق في الاستمرارية الثقافیة قد أدى إلى نتيجة مهمة تتعلق بالأصالة في المبالى |الجديدة» 
yl‏ الذي لا يعني أن القضية هي ما إذا كان البناء یتطابق تماما مع معايير الماضي؛ فإن هذا 
یصعب مع تلبیة الطلبات والاهتامات المعاصرة ]>9 9" 


من دورس الماضي واستوعبها واستخدم هذه الدروس كمدخلات» حتى وإن كانت جزئية) 
في تحديد حلول المشكلة المعاصرة وتقديمها للمعاصرين . إن الجهد الناجح» مهما كانت شواهده 


ا he‏ هو الذي يستجيب بفاعلية للمشكلة المعروضة» مع بقائه متسقاً مع جذوره الثقافیق 1 


وهكذاء يستمر هذا ا جھد في مواصلة المساهمة في العمل على تطور الثقافة المعاصرة» وتكوين 
تراث جدید ALES JË‏ القادمة أنه يستحق أن bils‏ عليه È‏ المستقبل. 


إن قلة المعلومات المتوفرة عن موقع الثقافة المعاصرة على نطاق امجتمعات الإسلامية المتنوعة» بجانب 
سرعة الهو المادي والتغيير الاجتاعي الاقنصادي الحادث» تضع مسكولية ضخمة على عاتق المثقفين 
المسلمين» وعلى أولئك الذين يرغبون في أن تتناسب تصميماتهم مع هذا العام السريع التغير. 
وعلى المجموعة الأولى إعادة وضع الأسعلة الأساسية التي يجب بمٹھا في جمیع امجتمعات حتى 
Y‏ ينحدر فهمها لنفسها إلى محرد استہلاك للمادة والوقت» وکا قال أركون: إن الغالبية العظمى 
من المثقفين المسلمين Y‏ يستطيعون أن يبتعدوا عن مجتمعاتهم ا معاصرة '“. 


Je >‏ المعماريين» من ناحية أخرى» أن يتعلموا كيف يمكن قراءة الماضي» وتفهم ا حاضر''. 
إذ يجب أن يتحقق التكامل اليوم بين كل من التكنولوجية المتقدمة» وبين الواقع الاتتصادي 
الاجتاعي مجتمعهم في تكوين وعیہم A‏ » کا أن فهمهم السلم للثقافة القديمة يجب أن يكون 
ہزیا اساسا لنظرتہم لنفسهم ومجتمعهم. 


يجب أن يتعاون المعماريون مع الثقفینء Oly‏ نتکون لدیہم القدرة على التفكير ا جریء فيما هو 
غير وارد» وأن يتقدموا لما كان خشاہ الأخرون؛ حتى لا يقعوا فريسة لطريقة ة التفكير المنحدرة 
السائدة التي تستخدم رموز الثقافة الإسلامية في الخداع الأيديولوجي» وتستبدل بالتقدير الجاد 
الشعارات (الشعبویة). إنه طريق طويل ولكنه الطريق الوحيد لتحقيق النہوض الثقافي الذي تصبو 
إليه الجتمعات الإسلامية» وإعادة عظمة التعبير المعماري إلى بيئة هذه البلاد الواسعة. 


in 
ME 
ann 


الإإضاءة الداخلیة في 


۹ 


الدورة الرابعة ۱۹۸۹-۱۹۸۷ 


بدأت الدورة الرابعة allas‏ عام ۱۹۸۷ وبتعيين لجنة توجیہیة جديدة مكونة من محمد OS‏ 
إ ماعیل سراج الدين» وحسن الدين خان (يمثلون استمرارية من اللجنة السابقة) » سلمى الراضى 
إخصائية التراث الإسلامي بالمتحف الوطني بالمن؛ شارلز مور المعماري الأمريكي الشهير» وجان 
ديمونشو عميد كلية العمارة والتخطيط بمعهد ماساشوستس للتكنولوجيا. 


واستمرت ا جموعة التنفيذية کا هي: سعيد ذو الفقار الأمين العامء وسها أوزكان نائب الأمين 


أما لجنة التحكم» فضمت أوليج جرابار» أستاذ تاريخ الفن الإسلامي بجامعة هارفارد (رئيساً)» وشارلز 
اكوريا المعماري اندي المشهور» ويلم بورتر؛ العميد السابق بمعهد ماساشوستس للتكنولوجياء 
اسن JA‏ إخصائية الفن الاسلامي التركي بمؤسسة السمیٹسونیان بأمريكاء جيفري باوا المعماري 
من سري لانكاء راسم بدران المعماري الأردني» حسن بویربو المعماري وا خطط من gil‏ سيا 
سعد الدين cl yf‏ أستاذ de‏ با امعة الأمريكية بالقاهرة» وكمران ديبا المعماري الایرانی . 


تبنت الدورة الرابعة ا حاور الأساسية التي اقترحها إسماعيل سراج الدين في مذكرة بتاريخ ٥‏ يوليو 
عام ۱۹۸۲ أكد فيها على أهمية تركيز أعمال الجائرة في عقدها الثاني على تطوير وتعميق مفهوم 
النقد المعماري في العام الإسلامي (أنظر القسم الثالث من هذا الكتاب). وبدأت الدورة الرابعة 
نشاطها الفكري بندوة عن (النقد العماري»» عقدت بالطه في دیسمبر عام ۱۹۸۷ء SE‏ 
الإعداد لندوة «عمارة الإسكان» التي عقدت في تنزانيا في أكتوبر عام ۱۹۸۸ کان مبنیا على 
مدخل النقد المعماري وليس جرد الوصف أو السرد أو حتی تحليل المشاكل الاجتاعية والاقتصادیة 
والتخطيطية التي تحيط بقضايا الاسكان. 


ونفس هذا المفهوم الفكري لدورة النقد المعماري بمفهومه الرفيع. . کا يقال عن النقد ES‏ 
SN‏ . بدأ يتبلور بمزيد من الوضوح في الحوار بين مؤسسة الجائزة وبين dl‏ التحكم من جهة» 
وبين الأفراد المعنيين بالجائزة وبين المهتمين بالعمارة في العالم الإسلامي lá‏ وجدوا. 


ومن ثم كان الاتجاه الفكري النقدي السائد في أعمال اللجنة خلال الدورة الرابعة هو المدخل 
الحقيقي لطرح التحديات الأساسية أمام لجنة التحكيم» والتي سجلتها اللجنة التوجيبية في مذكرة 
مطولة وجهتها للجنة التحكم (أنظر القسم الثالث من هذا الکتاب) والتي أكدت فیہا ما يلي: 


رة lll A‏ رئيسية: 


SA‏ : حماية العراث : وذلك باعتبار أن ا حاضر هو حلقة وصل بين الماضي والمستقبل» وبالتالي 
ہے و لو ات مم رو مہ 

الشخصية الحضارية للشعوب . وللمشروعات التي تسهم في حماية التراث مداخل عديدة منہا 

口‏ ترميم مبنى SÁ‏ بطريقة مناسبة 
ا إحياء منطقة أثرية بأكملها 

ه إعادة استعمال مبنى قديم» إما لنفس العرض الأصلي» أو لاستعمال جديد لا يتعارض مع 
ما يليق. ولكن في هذه المداخل ملابسات ومزالق يجب أن يتفاداها المعماري ا حصیف . 


جاكرتاء أندونيسيا 


ثانياً : البعد الاجتاعي للعمل المعماري : فالعمل المعماري جزء Y‏ يتعجزأ من واقع اجتاعي JS:‏ 
aal‏ الاقتصادية والقانونية والحضارية. وينبغي ألا نتناسی أن ال جزء الأكبر من البيئة المبنية في 
las!‏ الاسلامیة إنما هو نتاج تفاعل مستمر بین الأفراد وا جماعات والبيئة) بدون تدخل 
Mo al‏ م يقوموا بعد بالدور الكامل في igle‏ ة قضايا الاسکان للفقراء من الحضر 
والريف ,. ا أن أغلب المشروعات لا تحاول تأهيل وتمكين العامة والفقراء من التحكم في بيكتهم» 
بل كثي را ما تفرض التدخل الحكومي أو الخارجي بدون إشراك المستفیدین؛ وبدون تعبئة إمكاناتهم 
المادية والذاتية. ومن ثم » وجب على جائزة EW‏ خان للعمارة أن تكافء المعماريين والمخططين 
الذين يراعون هذه السائل في مشروعاء eo‏ حتى إذا لم تكن هذه المشروعات ملفتة من الناحية 
الجمالية؛ وذلك LA‏ البعد الاجتاعي في كل عمل معماري أو تخطيطي جدید . 


WE‏ : الامتياز في التعبير المعماري المعاصر : فالجائرة قبل كل شىء جائزة معمارية» لمكافأة الإبداغ 


یت rn en.‏ لاحتياجات 0 باكلا ویرسم معام المستقبل» ويسهم 


ونظراً لأهمية هذه المذكرة المطولة» رأينا of‏ نلحقها بهذا الکتاب إذ Yet‏ بینت المعايير الأساسية 
لتقويم المشروعات العتبرة بہذہ الاهتامات الثلاثة (أنظر القسم الثالث من هذا (AS‏ 


EU)‏ الندوات 3 الدورة الرابعة 

بدأ برنامج الندوات في الدورة الرابعة بلقاء في مالطه عن النقد المعماري» جاء تعبيراً موضوعياً 
عن تبني اللجنة التوجيبية للكثير ثما ورد في مذكرة اسماعيل سراج ج الدين عن النقد المعماري» 
واعتبار p poll‏ عورا Sal ol pad full‏ لی ا . وبعد كلمة افتتاحية 
قدمها الناقد البريطاني دنيس شارب؛ء كان البحث الافتتاحي لا ماعیل سراج الدين عن «العمارة 
كعمل فكري شالت سو ل E‏ 
ثلاثة في إطار فكري يرتبط في جوهره بالتراث» وهي مسجد بونج؛ ومسجد e gi gol‏ وأعمال 
رمسيس ويصا واصف GAL‏ (والمشروعات الثلائة من المشروعات التي فازت بالجائزة من 
قبل)ء وثلاثة مشروعات اتخذت ¿llas BIL!‏ وإن كانت في رأي الباحث oe Lal‏ 
على جوهر التراث بوسائل مختلفة» وهي مشروع مركز الدراسات المعمارية والتخطيطية 
بالقاهرة» من أعمال الأستاذ عبد الباق إبراهم» ومبنى مقر الصندوق السعودي للتنمية بالرياض» 
Lael‏ مبنى مقر البنك الأهلي التجاري بجدة . وألقى البحث الد كتور سعيد ذو الفقار بالنيابة 
عن hetl‏ سرا ج الدين لعدم تمكنه من الحضور. وزاد حديث المعقبين على هذا البحث» ودار 
الجدل بصفة خاصة على أمرين مما ورد في البحث : الأول : النقد الشديد الموجه لمسجد ¿E‏ 
والثاني : التقريظ الشديد لبنى البنك الأهلي التجاري بجدة» و لم يركز الحوار بالقدر الکافی على 
ما ورد من تأكيد WAV‏ مبنی مركز الدراسات المعمارية والتخطيطية بالقاهرة» وعلى اعتبار مبنى 
الصندوق السعودي للتدمية معبراً عن نوع حاص من .Buildingtype GUI‏ ثم انتقل الحوار إلى 
مفهوم التراث في المباني الحديئة حيث تقدم حسن الدين خان y‏ ما ا 
التراث كمكون أسامي في التنظير والنقد المعماري E ee,‏ 00 
بتيويورك؛ موكد أن بعض ما أتلفتہ الحضارة الأمريكية المعاصرة من استباحة كل ربط بين أي 
شیء لا يجوز أن تقبله العقول الناضجة في نظرتها النقدیة لقضایا التأصيل والتجديد» والحداثة. 
والتراث فی العمارة . ولكنه أيضاً حذر من الارتباط الأعمى بفترات تاريخية معینة؛ ما للعمارة 
من دور أسامبي كخريطة للعلاقات الاجتاعية المعاصرة» بالإضافة للمفهوم ا جماعي ا لوف . 


وبرز بين المداخلات ما تقدم به محمد أ رکون من تأ كيد أهمية تفهم القع المعمارية من القيم الحضارية 
AAA‏ کی far a‏ عملا" حضاريا us‏ چو هذا الرأي کور 
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الشعور بالكرامة والاعتداد بالنفس» والعمل الجماعي 
من أجل تحسين البیئة-پرنامج تحسین كامبوئج كبالن في 


۷۱ 


سورابايا» أندونيسيا. 


المعماري والتبادل ا حضاري) . وكان ar‏ الأخير بالندوة عن (النقد المعماري ووسائل 
الإعلام) . وقد نشرت جائرة الأُغا خان للعمارة el‏ الندوة» وما ورد با من مناقشات E‏ 
کھت قم بعنوان d ABS!‏ العمارة 6 Criticism in Architecture‏ ظهر عام ۱۹۸۹. 


إن كنا قد اُسھبنا الحديث عن هذه الندوة» فذلك لأنها تصدت رأساً وبطريقة علمية وموضوعية 
لأساس أعمال الجائزة» ألا وهو النقد المعماري an pá‏ العریض . وكذلك لأن النقد المعماري 
هو ما ينقصنا بالعا م الإسلامي عامة» gls‏ خاصة. فلا نجد في عالمنا اليوم النقد المعماري 
الرفيع» إلا ما ED‏ ولا توجد له مدارس فكرية تغري الحوار والتفھم؛ وتذكي حماسة 
المعماري» وتلهب إبداع المبدع بالتقريظ والتشجيع. أين حال النقد المعماري من النقد الأدبي؟ 


إنه بلا شك من المهم إرساء قواعد مثل هذا المفهوم الموسع للنقد «sell‏ وتوسيع عد 
لارا ر دای 
وحتى يتسنى لكل مجتهد أن يدل بدلوه في ا حوارء نما سيعود على المعماريين والمخططين والعاملين 
بشكون ا جتمع والبیئة بالنفع الكثير. 

وانتقلت اللجنة باهتامها | إلى قضية تطبيق هذا الفھوم الموسع AEU‏ المعماري» واختارت «عمارة 
الاسکان؛ موضوعاً . ورأت أن تقبم ندوة دولیة لمعالجتہ في منطقة أفريقيا الشرقية ة باعتبار bal‏ 
إحدى المناطق القليلة في العا م الإسلامي التي لم تقم PU‏ ة فیہا باي نشاط فكري . ووقع الاختیار 
على زنزبار بتنزانيا للندوة» مع رحلات للمشاركين إلى كينيا امجاورة. 


وتم الإعداد للندوة بالتر كيز على أربعة محاور أساسية: Y‏ الاسکان للاعداد الكبيرة من وجهة نظر 


TME BUE ا میس سو‎ o me o oe i 


العمارة التقلیدیةء والإنشاءات الشعبية غير المصممة معمار A‏ انیاً: الاسکان للأعداد الكبيرة من 
المعماري› باعتبارہ المبدع والجرد» وباعتبارہ ا جیب لطلبات الجتمع المعاصر وظيفيا وجماليا. 


وكان للندوة وقع بالغ LAII‏ في هذه المنطقة» وافتتح الندوة رئيس جمهورية تنزانيا بخطاب مهم 
حول الإسكان والعمارة والبيئة» وتحدث الأمير كريم أغا خان عن أهمية قطاع الإسكان ule‏ 
ودور العمارة والمعماريين خحاصة . وحضر الافتتاح كثير من الشخصيات البارزة من تنزانیا 
و Las”‏ وكتبت الصحافة الكثير لنقل هذه المفاهم للجمهرر العريض . 


وبدأت الندوة العلمية ببحث افتتاحي قدمه إسماعيل سراج الدين» استعرض oy lle‏ 
على المجتمعين؛ والمطلوب معالجتها بنظرة نقدية ثاقبة» وكان التركيز في هذا البحث الافتتاحی 
على العلاقة الجدلية بين العمل المعماري والوظيفة الاجتاعية» وبين إبداع المعماري والتعبير 
الحضاري للمجتمعات» أي بين التجديد والتأصيل. ثم انتقل امجتمعون إلى أربع جلسات متتالية» 
عالجت كل واحدة أحد الاو الأربعة حول EA‏ مطول قدمه LS‏ المتخصصين: منى سراج 
الدين للإسكان الشعبي غير الحكومي غير المصمم معماريا وتخطيطياًء وسها أوزكان عن الإسكان 
الشعبي المصمم معماریاء وأدرج فيه مشروعات القطاع التعاوني» وحسن الدين خان عن عمارة 


وخلصت الندوة من مناقشاتها إلى مفهوم أوسع لدور المعماري» ونشرت اللجنة التنفيذية Se‏ 
الندوة وما ورد فیہا من نقاش في كتيب بعنوان عمارة الإسكان TheArchitectureof Housing‏ 


كانت ندوة «عمارة الإسكان» فرصة للقاء مطول بين أعضاء db‏ التحكم وأعضاء اللجنة 
التوجيهية؛ حيث حضر الجميع هذه الندوة. وتبادلت اللجتتان الرأي حول قضايا العمارة بالعالم 
الإسلامي» وشرحت اللجنة التوجیہیة نظرتہاء وأعربت عن رأیہا الذي كتبته وأرسلته تباعاً dy‏ 
أكتوبر عام (AAAA‏ في مذكرة تفصيلية» سبق أن لخصنا ما ورد بها. 


at Mel‏ التحكم 


اجتمعت لجنة التحکم في يناير عام ١116‏ ؛ لتصفية عددٍ كبير من المشروعات ا مرشحةء وفعلاً 
أحالت اللجنة ٠١‏ مشروعاً للبحث الفني الدقيق» تم تقوبمها من عدد كبير من الخبراء الدوليين 
الذين قدموا تقاريرهم إلى اللجنة في لقائها الثاني في يونيو عام ۱۹۸۹. وتمكنت اللجنة من تقويم 
المشروعات» بناء على هذه التقارير التفصيلية» واختارت ١‏ مشروعا للفوز بالجائرة لعام 
89 . وشرحت لجنة التحکم وجهة نظرها في هذه الاختيارات في تقريرها التفصيلي» الذي 
رأينا أن نلحقه بہذا الكتاب لأهميته (أنظر الجزء الثاني من هذا الكتاب). 


حا ہے 

إن هذا العرض التفصيلي لتاريخ أعمال الجائزة عبر اثنتي عشرة سنة» يبيىء القارىء لتفهم ما 
دخلت عليه لجنة التحكم لعام ۱۹۸۹ء وكيف رأت مهامها والقضايا الملحة في ميدان العمارة 
والتخطيط بالعالم الإسلامي. اما عن المشروعات التي اختارتها لجنة التحكم للفوز بالجائزة في 
عام ۱۹۸۹ فهي نحل البحث في الجزء الثاني من هذا الكتاب» وهي في مجملها تعبر عن استمرارية 
فكرية في أعمال الجائزة» وإن اختلفت في ت ركيزها على جانب أو اخر في هذه الدورة أو تلك. 
إن النظرة المتمعنة في جوائز عام ۹ تراها مؤكدة للرسالة الشاملة للجائزة» التي عرضناها 
5 فصل سابق مستفيدين من المشروعات الفائزة 5 الدورات الثلاث الاولى. 
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تقدبم: حول جوائز عام ۱۹۸۹ 


جاءت مجموعة المشروعات الفائزة في عام ۱۹۸۹ مثلة لعدة اتجاهات في العام الإإسلامي کا 
ُہا تعبر عن رغبة Bole‏ من طرف لجنة التحكم لتكريم أحسن ما أنجبت هذه الاتجاهات دون 
تساهل في تطبيق معايير الجائزة من حيث الفسك بالامتياز في الفكر والتطبيق. 


ولذلك ad‏ هذه المشروعات الأحد عشر تجيب على ما ورد في مذكرة اللجنة التوجيبية حير 

إجابة» Wy‏ في تقويم كل من هذه المشروعات تعقيب على ما ورد من لجنة التحكم من عرض 

لقرارها Citations‏ . ولكننا نريد أن نقدم هنا بعض الأفكار الرئيسية التي نرى أن هذه المجموعة 
من المشروعات عبرت he‏ بصفة إججمالية. 


أولاً: الحضارة الاسلامية والحضارة العالمية 


يظهر جلياً من هذه المجموعة الفائزة أن الحضارة الإسلامية رغم خصوصیتہاء حضارة Allo‏ 
ها وقعها وتفاعلها مع SL‏ حضارات العام دو یں سی چو رس 
كل معماري Suny‏ في العا cd‏ لأنها اهتامات الإنسان بمفهومها الواسع . أما ردود المعماريين 
والمفكرين بالعا م الإإسلامي» فهي بالطبع متفقة مع واقع ا جتمعات الإسلامية اليوم ومشاكلهاء 
ولكنها ترسم حطاً واضحاً لا يرتضي ا حیار بين الحداثة والتراث» بل يلتزم بالربط بینہماء بتأصيل 
الجديد وتجديد ما صلح من القديم . وإن كانت الممارسات ا ختلفة تنم عن تيارات مختلفة» وكلها 
تتفاوت في درجة تعبيرها عن هذه النظرة الشمولية لقضية الاستمرارية الحضارية؛ إلا أنها كلها 
محاولات صادقة» من منطلقات مختلفة لتحقيق هذه ا مواءمة المرموقة . وفي تصورنا أن هذه المشاكل 
هي بعینہا التي تجابه المعماريين والمفكرين في الصين» واليابان» وأوروباء وأمريكاء وشتى أنحاء 
العام . وجاءت جائرة الأغا ols‏ للعمارة لتلقي الضوء على الاجتہادات التي EA‏ امحتمعات 
الإسلامية» وإذا بها إجتہادات ها أبعادها الحضارية الوضاءة التي تتعدى المجتمعات الإسلامية 
لتخاطب الإنسانية ‚las‏ 


وجدير SUL‏ في هذا المقام» أن جائزة معهد العا م العربي بباريس» تعتبر تكرياً لبعد آخر من 
هذه الأبعاد التي ربطت بین الحضارة الإسلامية العربية والحضارة الغربية بتضييق الفجوة التي 
حالت بینہماء وجاء مبنى المعهد سا ہٰذا المفهوم . 


ثانيا: تأصيل الجديد 


جا ےو ری ات ہو و 
للاستجابة للحاجات المتغيرة rt et tad ei,‏ ا ھا 


وربما كانت السمة الأساسية التي ربطت بین المشروعات المعمارية الفا ئزة هي ie‏ الإبداع في 
التأصيل . فكل منہا يبمثل محاولة صادقة مجددة لتأصيل حل يتناسب مع الموقع والزمان (Lig lly‏ 
وإن اختلفت في قراءتها لهذا المفهوم . فمن مسكن كورال ا متواضع إلى ضخامة وزارة الخارجية 
لکرس ا کم ee loa‏ او سرت ھت 
بتونس» نجد نفس هذا الاقام بالتأصیل» وإن کان مبنى برلمان بنجلادیش يشل مفهوماً فريداً 
Jove al‏ سنعرض له فيما بعد . ويثل مسجد الكورنيش تياراً Lobe‏ يمكن أن نسميه «التيار 
الإحياي» في الفكر العماري؛ يجد التركيز على التأصيل» بل في الالتزام التام بما ورثنا من مقومات 
معمارية ما بها من شحنة حضارية وروحانية . أما مبنى المعهد العربي بباريس فهو مبنى في عاصمة 
غربية بأحدث التقنيات الغربية» جاء التأصيل فيه مقوماً des‏ بین حضارتين» وليس عنصراً 
مؤسساً في تكوين المشروع ذاته. 


SAY ثالئاً:‎ 


كار الجدل حول التيأر Y‏ في العمارة الحديثة. ولهذا التيار رواده في الغرب (مثل ليون 
کریر (Leon Krier‏ والشرق (مثل عبد الواحد الوكيل) على السواء. وله فكر ونظرية» تربط 
التأصيل بالالترام با مكونات المعمارية الموروثة» بل بالالتزام أيضاً بالتكوينات والمقومات المعمارية 
التقليدية. . وبالرغم من التحفظات التي يعبر عنها كثيرون تجاه خاطر هذا التيار من حیث الانزلاق 
إلى مفهوم الانغلاق في الماضي والابتعاد عن مواكبة العصر فقد رأت لجنة التحكم أن تمکن 
عبد الواحد ال وكيل من لغة المعمار Gl‏ بالمنطقة» وقدرته على تطويعها لذاتيته» ترق باعماله 
على هذا التخوف» وإن لم ترفع الشاك والتحفظ عن التيار بصفة عامة ومخاطره من حيث انزلاق 
العمارة المعاصرة إلى cole‏ في طريق مسدود . وبالتالي» جاء مشروع مسجد الکورنیش مثلاً 
لجزء من أعمال عبد الواحد الوكيل ومنها أكثر من عشرة مساجد بالسعودية وحدهاء رشح 
منہا العديد للجائزة. . واختارت اللجنة هذا المسجد بالذات دون المساجد الأخرى رغم صغره» 
لصفائه التامء وروعته المعمارية» وباعتباره من أجمل ما يصبو إليه نتاج هذا التیار المعماري المهم . 


لأول مرة جاءت قضية المشاركة في مكان الصدارة في ا جوائز المعطاة للحفاظ على التراث بشقيها 
للقديم والتطوير . فمشروع ترم المسجد العمري الكبير في صيدا بلبنان» ومشروع تطویر وتجمیل 
مديئة أصيلة بالمغرب» كلاهما قام على أ كتاف أبناء المدينتين وبجھودھم. وكانت المشاركة الفعلية 


في كل مراحل التصمم والتنفيذ» تعبيراً صادقاً عن إرادة هذه امجتمعات حلیة ورغبتها في BUH‏ 
على تراثها واتخاذه قاعدة لتجديد ذاتيتها ولانطلاق قدراتها. 


وكان هذا البعد دائماً عنصراً أساسياً في تقوم مشروعات العمران daly‏ الاجتاعية. ونجده 
بالطبع في كل من المشروعين الفائزين بالجائز ة في هذه ا جموعة ألا وهي مشروع بنك جرامين 
للإسكان الريفي ببنجلاديش» ومشروع سور Les‏ لیا الخضرية باتك نکیا 


وإننا نرى أن المزيد من التركيز على هذا المفهوم مستقبلاً LY‏ وأن يكون مفیداً للمجتمعات 
الإسلامية؛ فالمشاركة هي أساس التدمية القويمة. 


YA 


ya 


e ” 


sio 


إن الرسالة الشاملة Aj‏ عام 9 هي تأكيد لما جاءت به جائزة الأغا خان للعمارة عبر 
كل نشاطاتهاء ألا وهو أن التأصيل والتجديد وجهان لنفس العملة في كل عمل معماري Jue‏ 
جدير بالتقدیر . ولتشجيع مثل هذه الأعمال Uh‏ لم ا ےت 
SUL‏ الموضوعي» الذي يسمح فيه لكل age‏ أن cie‏ فكذلك 7 تعيش المجتمعات وتزدهر 
الحضارات. 


تقرير لجنة التحكم لعام ۱۹۸۹ 


عقدت لجنة التحكم لجائزة الأغا خان للعمارة دورتين للمداولات المستفيضة-إحدهما في يناير 
والأخرى في يونيه عام ۱۹۸۹ . وفی دورة يناير» استعرضت اللجنة VEY‏ مشروعاً رشحت 
للجائز ة. واحتارت منہا ۳۲ مشروعاً لزيد من الدراسة المتفحصة بواسطة خبراء فنيين ميدانيين . 
ولي دورة بونيه» استعرضت Ia, GN Se ah‏ مشروعاً ونائشت التقارير A‏ 
أعدت حولها في ضوء القضایا التي جسمتہاء والأسكلة التي أثارتباء والرسالة أو الرسائل التي 
حاولت أن تنقلها. وكانت قرارات اللجنة إجماعية ola,‏ الاختيار الإجمالي للمشروعات التي 
حصلت على جوائز بالفعل. ولكن هذا الإجماع في القرار lel‏ بالنسبة fod‏ الجوائز لم يعن 
أنه كان هناك إجماع على كل مشروع . فقد ظلت هناك خلافات حادة بالنسبة لبعض المشروعات 
المرشحة إلى le‏ المداولات-سواء منها ما فاز أم لم يفز بإحدى الجوائز. ولكن اللجنة في 
مداولاتها استمعت إلى كل وجهات النظر باهتام واحترامء سواء من جانب الخبراء الذين قاموا 
بالفحص الميداني للمشروعات المرشحة» أم من أعضاء لجنة Sl‏ نفسها. كذلك شعرت 
a‏ التحكم» في غضون مداولاتهاء بالاحتياجات المعمارية اللازمة للمسلمين في كل مكان» 
وهو الأمر الذي لم يكن ملموساً بوضوح في لجان تحكم الجوائز السابقة . وقد عبرت جنة التحكيم 
عن هذه الاحتياجات والفرص في جتمع الإسلامي کا عبرت عن الاختلافات بين أعضائهاء 
في سلسلة من المقتطفات الختصرة» التي تود اللجنة عرضها قبل الحديث عن الجوائز نفسها. 


)١‏ تود اللجنة أن تهنىء العاملين في مكتب الجائزة بجنيف على تفانيهم وحماسهم وکفاءتہم؛ 
وهو ما سهل عمل جنة التحكم > كا تشكر اللجنة الخبراء الفنيين الذين استوعبوا مهمتهم الميدانية 
الدقيقة be jaly‏ بإخلاص ونزاهة وحماسة. ورغم تباین مستويات التقارير الفنية ء إلا Yel‏ جميعاً 
أسهمت في إثراء المداولات ورصيد ا معلومات STA‏ مکتب ال جائزة بجنيف (ad.‏ 
آخر في العالم يوجد به مثل هذا الثراء في البيانات عن هذا النوع من المعمار المعاصر . 


۲) لقد تغيرت الأبعاد المعمارية العامة الموؤثرة في حياة المسلمين تغيراً هائلاً خلال السنوات الاثنتي 
عشرة التي مضت منذ تأسيس - ئزة الأغا ols‏ > وتعتبر BH‏ مسٹولة عن بعض هذا التغير. 
رط لی AN a a FÜ‏ . فهناك, أولاً» التحسن 
في نوعية المنتجات المعمارية ية النبائية والعمليات الو سيطة المؤدية إلا . وهناك» ثانیاًء تداخلٍ مركب 
بين العناصر المادية والاجتاعية والاقتصادية في ا مبانی المؤسسية وا جتمعیة. وهناك AO‏ شمولية 


تمشيل UNI‏ الإسلامية المتجاورة . وهناك» رابعاً؛ الوعی بوجود تجمعات إسلامية كبيرة في بلدان 
غير إسلامية . وهناك > خامسأًء الزيادة الكمية والنوعية ا ائلة في المشروعات المرشحة للجائزة. 


إن كل جانب من هذه الأبعاد الخمسة ی يستحق معالجة تفصيلية مستقلة . ويكفي هنا أن نركز 
على نقطتين ارس bu Be at‏ نانس ola ic SEM‏ 
سوفيبت (وقد وصل أحدها للتصفيات النهائية التي تمت مراجعتها ميدانياً بالفعل)؛ وهو الأمر 
ee)‏ 
الثقافات الفرعية للعالم الإسلامي. ويعتبر هذا تطوراً يستحق الاحتفاء به لا سيكون له من 

تداعيات هامة بالنسبة للجائرة . والنقطة الثانية» هي أن التقيبم السلم للمشروعات a‏ 
مجال الإسكان والتطوير الحضري والريفي يتطلب ما هو أكثر من تقيم مباني الوحدات السكنية 
ee‏ أوصت هذه اللجنة al,‏ تقوم لجنة التحكم التالية بإعادة 
النظر والتقيم مشروع شرق الوحدات في عمان بالأردن» ولمشروع الإسكان dA‏ حيدر 
أباد بباكستان . فرغ غم أن المشروعين لم يفوزا بجوائز هذه المرةء إلا أن اللجنة تعتبرهما مشروعين 


واعدين» ویجتاجان AISI A gad bye‏ , تستحق التقيم . وبصفة عامة تستحق 
كل المشروعات المعمارية ذات التوجيبات الاجتماعية إطاراً زمنياً أرحب قبل ال حکم علیہا بالنجاح 
أو الفشل. 


۳) إن قرارات لجنة التحكم تنطوي على منح جوائز لعدد من الاتجاهات المعمارية الواضحة 
في العام الإإسلامي في الوقت الحاضر. وينبغي ألا يفسر ذلك بأنه تبن للتداعيات المترتبة على 
أي من المشروعات الفائر ة. کا ينبغي ألا تفسر قرارات اللجنة بأنها رفض للقم المعمارية التي 
تعبر عنها مشروعات أخرى لم يكتب ھا الفوز هذه المرة Slay.‏ مثالان لتوضيح هذه النقطة. 
موہ نک ea‏ 
ما alte‏ مفهوم «الإحياء»-أي الحاكاة العقلانية ا متقنة یل یٹ ا موروثة من ا اہ 
ومن المشروعات الفائزة هذا العام كانت هناك نماذج قليلة تنتمي إلى هذا الاتجاه الإحيان. 
وللقائمين على شكون الجائزة أن يسعوا للبحث عن الريد من الأعمال LAA‏ 
الذكية وذات الذوق الرفيع؛ والتي يبدو أن قيمها وآلياتها لم تفهم تماماً بعد في السياق الإسلامي . 
وفي هذا الصددہ فإن لجنة التحكم تحيي جهود المعماري الإيراني نادر أردلان» والمعماري 
السوفيتي سيرجو سوتیاجن الذي يحاول إحياء التقاليد المعمارية لجمهوريات اسیا الوسطى. 
فكل منہما قد فعل أو مایزال يفعل الكثير في تفسير القم السائدة التي من شأنها أن تنیر فهمنا 
للماضي وتساعدنا على صياغة أشكال المستقبل. 


والمثال الثاني يندرج ضمن جهود أفراد وهيئات غير حكومية تبنت مشروعات معمارية وعمرانية 
عديدة» فاز بعضها و لم يفز بعضها الآخر. إن اللجنة تحتفي وترحب بهذه الجهود كجزء من 
تشكيلة المعمار الإسلامي المعاصر» وخاصة في جوانبه الاجتاعية» التي ظلت إلى وقت قريب 
تكاد تكون Ly‏ على البيرقراظيات Aye SL)‏ والدولية . ونحن على علم بالطبع Ob‏ بعض هذه 
الجهود الخاصة قد تتسرب إليها ثمارسات المضاربة وحاولات التكسب غير المشروع. ولكن 
هذا التحذير ينبغي ألا يجعلنا نغض النظر عن المبادرات الأهلية الجديدة الصادقة والمتجمسة 
eke U‏ في تطوير az‏ »> والاحتفاء بہذہ المبادرات . 


)٤‏ وف ale‏ وکا دأبت لجان التحكم السابقة» لابد أن ننوه ol‏ الرسالة التي تنطوي علیہا 
قراراتنا ليست متناقضة» بل متوازنة ومتزامنة ومنصفة؛ ؟ بمعنى أنها سعت نحو انتقاء ب بعض أفضل 
جهود وإنتاج كل ا جتمعات الإسلامية اليوم» وإن : لم تكن كل هذه الجهود وهذا الإنتاج وهذه 
امجتمعات تمتد في مناطق وأماكن عديدة ويحمل أبناؤها في هذا الجيل من الآمال والطموحات 


۸۰ 


أعضاء اللجنة التوجيبية ولجنة التحكم والأمانة العامة لعام 
۹ (من المين إلى اليسار) ديباء أوزكان» بویربو؛ بورتر» 
سراج الدين» ديمونشوء سلمی الراضىء باواء بدران» 
ُرکون: حسن الدين خحان» سمو OEY‏ جرابار اسين 
اثيل» مور؛ كورباء ذو الفقار؛ إبراهم. 


A\ 


أكثر بكثير ما حملتہ الأجيال السابقة . ومن ثم فإن احتياجات الجيل الحالي والحلول الكفيلة بإشباع 
هذه الاحتياجات لابد أن تكون أكثر صعوبة. وقرارات لجنة التحكم اجتہادات لتقييم نوعية 
المشروعات المتسابقة» ولا تجسم بالضرورة القناعات الأيديولوجية لأعضاء اللجنة. 


IAL الفائزون‎ 


مشروعات الترمم والعطوير 
ت تطوير مدینة أصيلة-ا مغرب 


مشروعات العمران والتنمية الاجتاعية 
تا مشروع إسكان بنك جرامین۔بنجلادیش 
ه مشروع تطوير عمراني سترانیاجا۔آندونیسیا 


مشروعات العمارة والتعبير المعماري 

منزل كورال الصيفي جناق قلعة-ت LS‏ 

الحي الدبلوماسي» الرياض-المملكة العربية السعودية 
مدرسة سيدي العلوي الابتدائیة-تونس 

مسجد الكورنيش» جدة-المملكة العربية السعودية 
مبنى وزارة الخارجية» الرياض-المملكة dy pall‏ السعودية 
مبنی البرلمان» دكا- بنجلاديش 

معهد العا لم العربي» باریس-فرنسا 


0 8 00 00 6 


ja. 


wo 


da omnia AECA 


A‏ وق 


ترمم الجامع العمري الكبير 


dus‏ يبال 


تاريخ ek]‏ لملشروع: zu‏ ۱۹۸۲ . 
رعاية العميل: دائرة الاوقاف الاسلامیة في صيدا بلبنان. السيد رفيق الحريري. 


قرار ad‏ التحكم 


. المعماري الم ركب على الساحل اللبناني‎ a الجامع العمري الكبير في صيدا نموذجا أصيلاً‎ jee 
عام‎ oer الجوية أثناء‎ an an یہ ہیس‎ 
wey cl ALN رین‎ BS ley aio Jl spall ill sd 
بناء حياء‎ Sale| صيدا بناء مسجد جديد» وآثروا‎ JA من جامعة بيروت العربية . لقد رفض‎ 
وعالمهم من خلال هذا الإرث من معالم ماضیہم العريق. . وبقرارهم هذا فإنہم یعظون مثالاً مرا‎ 
pl bye bl كلنا اضاب ناك هن رع‎ el سو مہ‎ 
عملية الترميم وإعادة البناء قد تمت بدقة قة علمية منقطعة النظير» وبذوق‎ Op ضافة إلى ذلك؛‎ 
إن هذا التلائی بين العزيمة الانسائیة ف في مواجهة‎ . a کر‎ 
اٹحن من ناحیةہ والمهارة والابتكار في أعمال الترميم من ناحیة ثانیةء وخاصة في ظل ظروف‎ 
قاسية» والكرم والتفانی من أحد أبناء المدينة من ناحية ثالثة» قد تجسد بشکل درامي في إعادة سو او کس از‎ 
人 بناء الجامع العمري الكبير في صيداء ويجعل منه منارة وأملاً لكل اللبنانيين؛ ولكل العذبین في‎ 
الصور.‎ oda الم الأخرى التي دمرتها ا حروب . يلاحظ من‎ 


At 


Ao 


خلفية عن المشروع 


أنقاض أحد حصون الحروب الصليبية. 


في عام ۱۹۸۲ء تعرض المسجد لتدمير عنیف نتيجة ا جوم الإسرائيلٍ على لبنان إلى جانب التدهور 
الطبيعي الناتج من العوامل البيئية. 


وني عام ۱۹۸۳ قررت دائرتا الأوقاف والآثار إصلاح وترميم وإعادة إحياد هذا المببى. 
الموقع. يقع الجامع غرب المديئة القديمة وهو قائم على تل مطل على البحر الأبيض المئو سط . 
الاحتياجات الو ظیفیة . كان لابد من سرعة تجمیع الأجزاء المتبقية لمنع الانبيار الكامل للمبنى» 


ومن ثم فقد جری توثيق دقيق وکامل لأجراء المدشأً» وتم تنفیذ تر مم المبنى باستخدام ا مواد والطرق 
التقليدية اغلیة . 


وصف المشروع. هذا الأثر هو أقدم المساجد القائمة حالياً في صيدا بلبنان. وقد احتفظ 
ببعض “مات الفترة الصليبية مثل الدعامات البارزة على الواجهة الجنوبية. وقد نحت بعض 
الإضافات والترميمات» ہا فيا AI‏ في نہایة الفترة العئانية في cias!‏ الثاني من القرن التاسع 
عشر. 


عاد الجامع العمري إلى عظمته (الصفحة المقابلة) وعنى 
بالداحل» أنظر منظر الصحن ناظراً إلى الرواق الجدوبي Je)‏ 
Copel‏ الحرم والئبر (أعلاه) والمسقط الأفقي يبين أنواع 
السقوف امختلفة التي تم معا 


AY 


على بواكي ذات عقود مدببة مرتكزة على دعامات مستطيلة ومربعة» وصالة مستطيلة 
Ar sun a‏ وهي می والرواق er‏ يحتوي على 


cyl بلاطات‎ REA ا حجار‎ cold Lal dt م‎ oll 
وشبابيك من حشب الصنوبر» وتعشيقات من الجبس والبرونز مع وحدات إضاءة معلقة من‎ 
البرونز والزجاج الملون. وكانت العمالة كلها محلية.‎ 


تعقيب . یستعمل المبنى حالياً أيضاً كمدرسة دينية وهو مكان هام لتجمع Jaf‏ المنطقة . إضافة 
إلى ذلك» فهو مثل للمقاومة السياسية cay‏ فقد تمت أعمال التر مم بالرغم من الاحتلال 
الإسرائيلي في ذاك الوقت Sig‏ هذه الأعمال إلى إعطاء ا حرفیین والمعماريين ا حلیین خبرة 

no‏ لإحياء QU‏ الأثرية القديمة والني كان هذا المشروع les. gal‏ لاشلك فيه أن 


منظر عام لوسط المدينة (الصفحة المقابلة) ولموقع المدینة من 
الحيط الأطلسي (أسفل). 


تطوير مدینة أصيلة 
بالمغرب 


تاريخ اتمام المشروع: عام ۱۹۷۸ء ومازال مستمراً. l‏ 
الراعون: جمعية ا لحیط الثقافية (السادة محمد بن عيسى ومحمد المليحي وسكان وبلدية أصيلة) 


قرار bt‏ التحكم 


في مجال إعادة البناء والتطوير والتجميل» تبرز مدينة أصيلة با مغرب نموذجاً للنجاح الفذ في العا 
الإسلامي والعالم الثالث» وكانت بداية متواضعة ولكن برؤية طموحة del.‏ عدد قلیل من أبناء 
أصيلة المتعلمين على أنفسهم أن يرفعوا من شأن بیئة بلدتہم الصغيرة (oly Gals‏ متا dot‏ 
عشر عاما . ومثابرة ومهارة؛ استطاعوا أن يرفعوا من وعي الأهالي وتعبئة جهودهم لتحقيق هذه 
الرؤية . لقد كان كل ما glad‏ عام ۱۹۷۸ هو تنظيف شوارع بلدتہم وطلاء مناز ها باللون الأبيض» 
وإقامة مهرجان ثقاني متواضع حضره ll‏ شخص» معظمهم من المناطق المغربية القريبة من 
أصيلة . وكان نجاح هذه البداية المتواضعة مصدر فخر وثقة بالذات Ab‏ ينموان على مر السنین . 


وفي غضون السنوات العشر التالية» تمت إعادة oly‏ وتجدید وتحسين معظم منازل أصيلة» دون 
التضحية با ملاح المعمارية التاريخية التقليدية هذه المنازل» > تم رصف شوارع البلدة» وبناء ميناء 
جديد ها على المحيط الأطلسي . وافتتحت محلات عديدة؛ وازدهرت حرف البناء وا حرف اليدوية 
ie ee‏ صبح المهرجان الثقاني الصيفي (أو الموسم) يجتذب 
في الوقت الحاضر حوالي ١١١ ٠٠٠‏ زائر ومشارك سنويا. لقد أصبح موسم أصيلة أكبر 
لأحدات las‏ في الغرب وواحداً من أكبرها في الوطن aa‏ وأفريقا يقيا. إن قصة أصيلة هي 
الأكثر انار YY‏ تمت بالجهود الذاتية الخالصة للأهالي أنفسهم, با في ذلك الأطفال والنسای 
وبلا عون يذكر من الحكومة؛ أو جهات خارجية . إن الرجلين اللذين بادرا بهذا المشروع منذ 
أحد عشر Lle‏ وظلا وفيين ca‏ اجتذبا اههاماً واسعاً في المغرب وأفریقیا والوطن العربي. . وبسبب 


J 


هذا النجاح الفذ اختير أحدها ليصبح وزیراً للثقافة في بلده المغرب. 


۸۸ 


AS 


إلى نظافتها ورونقهاء 


أعيدت الشو ارع 


خلفية عن المشروع 


يعود أصل المدينة إلى عصر الفينيقيين وكان اسم المدينة في ذاك الوقت زيل . وفي أواخر العصور 
الوسطى أصبحت مركا للتجارة مع البرتغال ولا تزال الحوائط الدفاعية التي بتيت في هذا الوقت 
قائمة. وتعتبر مدينة ا وشرو زس كرا للأنشطة الحضارية Las‏ 
ترائها المعماري كان وراءه مجموعة من المفكرين الطموحين منهم نائب ا حافظ ووزیر الثقافة 

وبعض أبنائها المتحمسين. وإن عملية dole]‏ البناء والتطوير التي بدأت منذ خمسة عشر عاماً 
تشمل أعمال ترمم لعدة مبان مختلفة وكذلك تحسين عام لمرافق ا مدینة وبنيتها الأساسية. 


الموقع. تقع مدینة أصيلة على ساحل ا حیط الأطلسي وهي في أقصى الشمال الغربي للمغرب 
les‏ بعد ٥٤‏ كيلومتراً جنوب شرق طنجة . ويصل عدد سكانها إلى ٠١‏ ألف نسمةء أما المنطقة 


موضع الدراسة والعمل (المدينة) فيصل عدد سکانہا إلى حوالي ۳٥٥٣‏ نسمة. 


الاحتياجات الوظيفية. شمل ماتم من أعمال ما يلي: 

ت ترمم وإحياء عدد من GU‏ التاريخية مثل التحصینات البرتغالية» برج القمرة» وقصر الرايوني . 
إنشاء منازل جديدة في المدينة لإحلال GU‏ المتيدمة. 

ت إعادة تنظم الأماكن العامة للأنشطة التجارية مثل السوق» وتقديم عناصر زخرفية من 
التبليطات والحوائط قام بتصميمها فنانون محليون. 

zul Sell o‏ ازل SL,‏ افانتر انال 

. تحسین وامتداد المرافق العامة ويشمل ذلك المياه والمجاري والرصف‎ oo 


وصف المشروع. لقد أعطى تنظم المهرجان الأول الثقافی الموسمي في يوليه/أغسطس سنة 
۸ الفرصة لوزارة الثقافة ee‏ وو بی ES‏ سد ہے تی 


عني Lat‏ بالتفاصیل الداخلیة للمباني. 


صورة من ا جو لمدينة أصيلة تبین تكوينها العضوي. 


۹۱ 


مفتوح في الجزء القدیم من ا مدینة بين ال حوائط البرتغالية» وكذلك أيضاً مساحة لعرض الأفلام 
ومعرض دائم للفنون. وبالرغم من الميزانية الحدودة فقد نجح هذا المهرجان في جذب العديد 
من الفنانين من مختلف البلاد . وقد نفذت خطة oly‏ المنازل الجديدة لإحلال المنازل المهدمة في 
نفس مواقعها الأصلية غير منتظمة الشكل . وصممت المنازل الجديدة بحيث تترابط وتتكامل 

مع الأجزاء التي تم إنقاذها من الهدم مثل البوابات والبواكي والعقود. ونفذت أعمال الإنشاء 
رھ جو سو مواد وطرق البناء التقليدية. وبنيت المنازل من أعمدة 
وكمرات خرسائیة مسلحة وحوائط حاملة من الطوب والأرضيات من البلاطات المفرغة 
المسلحة. أما الواجهات فقد تم تشطيبها بالأسمنت المغطى بالجير. وشملت التشطيبات أيضاً Yusef‏ 
خشبیة من السيدرء والبلاطات السيراميك التقليدية. وكانت العمالة ومعظم ا واد المستعملة محلیة, 


تعقیب. من الملفت حقاً أن نجد مثل هذه الجهود تبذل من أبناء المدينة دون دعم يذكر من 
الحكومة. وهذا تيار حيته-بصورة أخرى-الجوائز عام 5 بتشجيعها لأعمال نادي 
السيارات التركي . ولكن مشروع أصيلة» بربطه للإصلاح والتطوير مع مهرجان ثقائی ء يضيف 
بعدا جديدا في عمليات التطوير ا حضري مع الحفاظ على التراث بل وإحيائه. 


ا 
0 


تمكن هذا المشروع من الوصول إلى أفقر الفلاحين المعدمين 
ومن إدخال تحسين ملموس في حیاتہم؛ E‏ هو واضح من 
الصورة السالفة (الصفحات المزدوجة السابقة) ومن صورة 
المسكن البسيط من الداخحل (على (cll‏ حيث يلاحظ مستوى 
النظافة. ويلاحظ أن السكان يعترون بمساكتهم الجديدة 
(الصفحة المقابلة) . 


مشروع إسكان بنك جرامين 
بنجلاديش 


تاريخ إتمام المشروع: عام VAAL‏ ومازال مستمرا 
الخطط: بنك جرامين. بدكا ( تحت إدارة د. محمد يونس) 
المستفيدون: أعضاء البنك من الفلاحين المعدمين 


قرار id‏ التحكم 


pelleted, a,‏ لی نسج حوله ل 
جرامين هذا المشروع الإسكاني الفريد. ففي هذا المشروع» في واحد من أفقر N‏ 
تلتقي رحمة الإسلام مع مثابرة فلاحي بنجلاديش المسلمين المعدمين» مع تفانی العاملين في بنك 
جرامين» في محاولة خلاقة مبدعة لتحسين حياة الملايين. فبنك جرامين هو جمعية أهلية غير 
حكومية» أعضاؤها هم الفلاحون العدمون أنفسهم» الذين ينضمون إليه من خلال اشتراك 
زهيد. ومن مجموع هذه الاشتراكات بدأ البنك في منح قروض صغيرة بلا ضمانات؛ لأعضائه 
بعد سنوات قليلة من انضمامهم» وذلك مويل نشاطاء ویو وی 
دخوهم» وقد جح هذا الشروع الأول »لا فی رفع مستويات الدخول فقط» ولكن أهم من 
ذلك في المعدل الرتفع جداً في تسديد أقساط القروض . 


وشجع ذلك بنك جرامين» عام ۱۹۷۸ء على توسيع مجال القروض لكي يشمل بناء مساكن 
جديدة متواضعة» LS y‏ صحیةء وذات مقاومة عالية ضد أخطار الفيضانات والسيول (المتكررة 
في هذا الجزء من (A ball‏ . وقروض الاسکان هذه لا تزيد في المتوسط عما قيمته Yo‏ دولاراً 


٤ 


pi 


مواد الحوائط من الخوص ا حلء يعطي مادة جيدة بابخس oF‏ 


البساطة ا تداھیة في التصمم والمواد تمنع التكلفة من الارتفاع 
وتسمح للفقراء بتنفيذ المساكن بالجهود الذاتیة-حتی المرافق 
الصحية . 


منح القروض للفقراء بلا ضمانات من JA‏ 


أمريكياً. وتشمل أربعة أعمدة خرسانیة (لزوايا السکن)؛ ومرحاض صحي سابق التصنيع. 
Lal‏ بقية مستلزمات بناء المسكن ومساحته وشكله فتترك جميعها لكل مقترض . وخلال السنوات 
العشر التالية» استفاد حوالی ٥ ٠٠٠‏ من فلاحي بنجلاديش من هذه القروضء وبنوا بها حوالي 
ers‏ عر فا نت يفية الصحية وا متنوعةء ولكن تجمع بينها البساطة في التصمم الداخلي 
والجمال في المظهر الخارجي » وأهم من هذا وذاك هو العملية الاجتاعية -الاقتصادية التي 
صاحبت eb,‏ الإقراض الإسكاني . فقد انخرط الرجال والنساء والأطفال في مشروع إسكان 
بنك جرامين على قدم المساواة في كل من النشاط الاقتصادي ونشاط بناء المسكن. وتحسنت 
الأحوال الصحية والتعليمية كثيراً في غضون هذه العملية als.‏ معدل الو فاع ست IN‏ 
el‏ منه في أي مكان في العالم (حیث يصل إلى أكثر من (AA‏ 


إن ما بدأ في بنجلادیش کبرنامج لقروض الإسكان الريفي قد تحول بالفعل إلى عملية شاملة متكاملة 
للتدمية الاجتاعية-الاقتصادية . وقد استرعى النجاح all‏ لمشروع بنك جرامین انتباه كل 
المتخصصين الجادين في شغون التنمية . وني عام ۱۹۸۰ طلبت حكومة ولاية أركنساس بالولايات 
المتحدة من بنك جرامین أن يرسل إلیہا بعثة فنية للمساهمة في تخطيط برناج النہوض بالفلاحين 
الفقراء في أ ركنساس . وبإھام من تجربة جرامين» بدأ بنك التدمیة الوطني في كل من محافظتي 
دمياط Lilly‏ بجمهورية مصر العربية يحاكي تجربة 
مشروعات استؤارية صغيرة ماس في «المفهوم» الذكي وراء المشروع 
وعملية المشاركة الشعبية الحقيقية فيه call llas‏ فك عا كانه le‏ حرفا فی كل 
العا م الإسلامي والعالم الثالث. 


SJ Simm Weeden leiter 
She 23 mm ۴۱۶ 
24 BWG Cormuiallran shee} 


HAS ۲133 HCC Pos) 


3458 mm Lang Corpetes ken (CI) chest, 
Us Pleast 


TIN SHED 
518 3505 
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Le,‏ كان gal‏ ما حققه هذا اللشروع هو إعادة الشعور بالكرامة 


Av 


إلى المعدمين . 


خلفية عن المشروع 


بدأ برناع القرض للإسكان ببنك جرامين عام VAAL‏ لمساعدة أعضاء البنك الذين لا مأوى 
هم لبناء منازهم . وكانت الفئة المستهدفة للانتفاع هي ذوو الدخل الذي يقل عن Vo‏ دولاراً 
أمريكياً. وكان تمويل القروض عن طريق بنك جرامين الذي يمول بدوره من البنك المركزي 
ومنح Alle‏ حتى عام ۱۹۸۸. وصل التخصیص إلى ٣٤‏ ۸۰ مليون دولار أمريكي ht‏ 
٠‏ عضو فقط لتحسين حالة المعيشة لحوالي ٠ ٠ ٠٠‏ شخص بلا مأوى أو من ذوي 
حالة معيشية معدمة. 


والمبداً الأسامي لهذا البرنامج ينبع من أن توفير فير المسكن AM‏ هو أحد حقوق الانسان الرئیسیة؛: 
iA‏ غل Ue‏ صحة وتدعیما لکیانہا وبااي يساعدها على اروج ‘Boor‏ 


في الشمال» وفي a‏ وجنوب بنجلادیش؛ O‏ 


الاحتياجات الوظيفية. هذا الہرنامج يساعد المنتفعين على بناء بيوتهم بأنفسهم بتوفير العمالة 
من بين أفراد العائلة ما git‏ خفضاً للكلفة. 


وصف المشروع. الخصائص الخارجية للمنازل تختلف من موقع إلى آخر في البلدء حيث 
يبنى المنزل بما يتفق مع البيئة ALA‏ . ولكن نظام ISA‏ الإنشاي كان موحداً» فوحدات البناء 
سابقة التجهيز مثل الأعمدة الخرسانية المسلحة والبلاطات ا جھزۃ بكافة التركيبات الصحية التي 
تم إنتاجها بكميات وافرة خارج الموقع ووضعت في متناول المنتفعين بأسعار زهيدة. وكانت 
(Tey: a o‏ مغطى 
بسقف من الشرائح المعدنية pling‏ على أعمدة من الخرسانة المسلحة والبامبو وكمرات رابطة , 
وکان JA‏ للألبية الشائعة من الفقراء ليس فقط الأوى من الجو AA‏ بل هو Lal‏ 
محل العمل وخاصة بالنسبة للمرأة وأصحاب الحرف . وأصبحت السمة الغالبة هي تطور الأعمال 
والمهن التي تدمو من خلال ما يصلح من مارستہا ستها داخل البيوت وانتقال هذه المهن من جيل 
إلى >„ 


ويتكون كل منزل من أربعة أعمدة حرسانية مسلحة في الأ ركان مرتكزة على قواعد من الطوب 
وبينها ستة أعمدة من البامبو مربوطة بكمرة من البامبو أيضاً وكمرات خشبیة مائلة» وتحمل 
۶ وہ . وتتكون الأرضيات من خخليط من الطمي والمواد الأخرى 
ا حلیة. والواجهات مغطاة بالبامبو UF, ¿ql‏ المواد الأخرى المستخدمة فتتكون من البلاطات 
السابقة التجهيز بكافة التركيبات الصحية والمسامير والحبال. وجميع المواد من الإنتاج الحلي فيما 
عدا الشرائح المعدنية» کا كانت العمالة cal‏ بما فيها العمالة الماهرة؛ محلية. 


تعقیب. حقق اشرو ع تأثيراً كبيراً على حياة من هم بلا مأوى من المنتفعين» وخاصة بالنسبة 
pit‏ بأنفسهم وكيانهم الإنساني. إضافة إلى ذلك» فقد جذب الانتباه الدولي والعالمي وكان 
be‏ أنظار وزيارة الكثير من المتخصصين ممن يعملون في مجال مشاريع الإسكان. ولا يفوتنا 
هنا التأكيد على الدور الرائد الذي قام به الدكتور محمد يونس مؤسس بنك جرامين وزملاؤه 
الذين فجروا الطاقات الكامنة من العمل الفردي والجماعي وحققوا بذلك أعلى مفاهم التکافل 
الاجتاعي في الإسلام وجسدوها في EUn‏ إسكان مجدد مبدع. 


مشروع تطویر عمرالي سیترا نياجا 
جرنداء اندوئيسيا 


تاريخ تام اللشروع: عام ١5/5‏ 

المهندس المعماري: أنطونيو اسماعيل و. ب. ت. جرنيتارا 

المنفذ: ب. ت. نبدوراتا انداه (المدير: ديديك سواندي) 

الراعون: معهد الدراسات الإغمائية بجاكرتا وكاكي لاما (تعاونية الباعة) وبلدية سمرندا 


قرار نة التحكم 


من خلال المثابرة والعمل الدؤوب والالتزام الكامل الذي اتسم به دور كل من شارك في هذا 
العمل» أثبت المشروع صلاحية فكرة المشاركة في التصمم والتنفيذ نتيجة هذه المشا AS‏ التنمية 
مع التكافؤ» حيث شارك ا جمیع في منافع المشروع» فاستفاد التجار والباعة والحكومة الحلية. 
وحقق المشروع أهدافه الاجتاعیة والاقتصادية والمالية, کا de gf al‏ مر گرا حضرباً Ya‏ 
حسن al‏ أصبح مفخرة المدينة. وی عام ۹ء حصلت المدينة على جائزة اُدیبورا 
Adipura‏ من رئيس الجمهورية؛ باعتبارها إحدى المدن القليلة التي جحت في التدمية الذاتية. 
ومن اللفت حقاً أن هذه الإنجازات تمت دون دعم خارجي مادي أو فني من الحكومة أو من 
هيئات ¿iio RA‏ بل اععمدت كلية على الطاقات الذاتية للمجتمع اٹحلی. 
نتيجة للمشاركة الفعلية نجحت الدینة في التدمية الذاتية» 


والمشروع من أساسه مبني على الديمقراطية والمشاركة الحقيقية» ارتضى إلى تكوين هيئة إدارة بتحسين ملموس في البيئة والأماكن العامة (الصفحة المقابلة) 


تضم التجار والباعة Je Jr)‏ التعاونية) وا حکومة ا حلیة والااستشاريين (معھد الدراسات وذلك مع ا حافظة على المفردات المعمارية التقليدية Je‏ 
الإمائية بجاكرتا). إن هذه Hell‏ كفيلة بضمان مأسسة ا منہج واستمرارية المشروع. dich Sau‏ 


۹۸ 


من الملفت of‏ التصميمات Bab!‏ استعملت الأشكال 
المعمارية التقليدية مع تطويرها وتجديدها وتبسيطها Je)‏ 
المين) کا وجدت ساحات للراحة والتنزه (أسفل). 


z 


إن هذا المنبج واسع التطبيق» وقد بدأت بلديات أخرى تطبيقه بالفعل» بما فيا العاصمة جاكرة . 
وهو منهج يزيد من فاعلية المهنة المندسية في مجاببة التحديات العمرانية متزايدة التعقيد» بتجنید 
طاقات القطاعات التجارية والمصالح ا ختلفة بطريقة تشمل BI‏ والتعاون العادل. وهو نهج 
تربية اجتاعية» تقوم فيه الحكومة ا حلیة بدورها بتمكين المشاركة والممارسة الديمقراطية» معدة 
بذلك الطريق للمجتمعات الحضرية للتطوير والتحديث. 


خلفية عن المشروع 


إن مشروع سيترانياجا كان برنامج تطوير مبتكر بدأ في عام ۱۹۸۳ وجاء نتيجة للاندماج والتعاون 
التام بين الحكومة المركزية وا حلیة وبين القطاع الخاص وامجتمع الحلي الذي حول منطقة متہالکة 
إلى جمع حضري تجاري مخطط . وتوصل المشروع إلى تحقيق توازن بين مجمعات ا حلات التجارية 
وأكشاك البيع vio gall‏ 


الموقع. يقع المشروع فی مركز العاصمة الإقليمية لشرق کالجنتان في مرندا. وكانت هذه 
المنطقة من قبل هي ملاذ المهاجرين ذوي الدخل ا حدود الذین يعملون بصورة غير رسمية . وكانت 
المنطقة هي stl‏ المتبالك غير الصحي بالمديئة. 


الاحتياجات الوظيفية. يتكون المشروع من: 
٠١١ o‏ ملا مرصوصة في بواكي» و۷۹ حلا أصغرء للطبقات ذات الدخل العالي والمتوسط . 
o‏ 4؟ كشكاً وزعت بدون مقابل على الباعة الجائلين» ولذوي الدخل ا حدود. 


ت الخدمات العامة مثل ا مرافق والوسائل gd al‏ 


النظر العام للمنطقة والجامع إلى الخلف والسوق إلى الأمام 


(أسفل) أماكن غنية بالحركة والتجارة (dehy‏ 


وصف المشروع. وزعت حلات التجارية والأكشاك المفتوحة في صورة منسقة مدروسة 
تجمع بين الفراغات المزروعة وممرات المشاة وعناصر تجميل المواقع الأخرى. وقد قصر مرور 
السيارات على حدود المنطقة . إن اختلاف الأنشطة التجارية یضیف حياة إلى المنطقة ويشجع 
الحركة ویولّد مصادر لتدعم الأكشاك المفتوحة . ك أن تخطيط مواقع الأماكن العامة وعلاقاتها 
بعضها وتوفير إمكانيات ترفيبية بسيطة وعملية مثل منصة تقديم العروض» تُعاون أيضا عل 
تدشيط الحركة بالمشروع. وا حتوی المعماري للمشروع بسيط ولكنه فعال وعملي» مستعملا 

أشكال السقوف التقليدية لحلق علاقة متجانسة بين اللکونات ا ختلفة للمنطقة. واستخدمت 
في oly‏ هذا المجمع عناصر إنشائية من الخرسانة المسلحة والحشب وجمالونات خشبية للسقوف 
مرتكزة على أساسات من الحجارة والطوب أما الواجهات فقد استعمل فيا البياض والدھانات ء 
وتم تشطيب السقوف بالخشب أو بلاطات من الخرسانة الضغوطة فوق ألواح من tl‏ 
الأبلكاج. واستخدمت a‏ البناء مواد dr‏ مثل البلاطات السيراميك للأرضيات والحلوق 
الخشبية للأبواب والشبابيك. وكانت العمالة المستخدمة جميعها محلية ومعظمها من العمالة 


الماهرة . 


تعقیب. يعتبر المشروع تجربة قومية ناجحة» وخاصة بالنسبة للجهود التي بذلت لإعداد 
الأكشاك للباعة ا جائلین الذین كانوا موضع التجاهل من قبل في براي التدمية العمرانية الكبيرة . 
ویعتبر المشروع مثلاً للطريقة التي يتم بها تطوير وتغيير المناطق المهدمة المتهالكة بدون الحاجة 
إلى دعم حكومي كبير. 


المشروعات الفائزة في مجال العمارة والتعبير المعماري 


مسكن كورال الصيفي 


تاريخ إتمام المشروع: يوليه عام ۹۷۱ 
صاحب العمل: عائلة كورال 


Sai قرار‎ 


هذا المسكن الصيفي عبارة عن حوار بین البناء والبيئة» وهو مجمع وظيفي ذكي مرهف الحس 
Yu‏ ادعاء ولا افتعال . 


لقد Ad‏ وظائف الحياة إلى مقوماتہاء وخصص لكل منہا بناء مستقلاً» ونثرها بہدوء وإنسانية 

على شاطىء البحر الأبيض المتوسط. إن ذلك لحل شاعري لاحتياجات الحياة الهادئة» مرتبط 

بالاقتصاد في الوسائل وبساطة طرق البناء ا حلیةء وهو ما يمكن تطويعه وتطبيقه للعديد من 

الأهداف غير الراحة والاستجمام. فإن هذا المسكن عمل فني» ركز على الإنسانية والطبيعة التكوين المعماري يتناسب مع الموقع ويكوّن فراغات شيقة مع 
في المقام الاول. حماية الخصوصية. 


و٤‎ 


0 
82 
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A‏ = وحدات الخدامات المشتركة 
C, F‏ = وحدات معيشة 6 ١‏ 
5 صفر o‏ 
G,E, D,B‏ = وحدات نوم 


0 


1 i 
n 


المواد ا حلیة والبساطة مع مراعاة المقياس 
الإنساني في الخارج dy‏ الداحل والکل ینتج 
تکوینات فراغية ومكانية شيقة (LIN‏ بالبیئة 
(أعلى وأسفل). 


خلفية عن المشروع 


إن كورال صمم هذا المسكن الصيفي له ولعائلته ولأصدقائه . وكان أحد الدعاتم الأساسية في 
تصميمه هو الاندماج التام بين المسقط الأفقي للمبنى والتنسیق الطبيعي للموقع والبیئة التي حوله . 


الموقع. يقع المسكن على الشاطىء الغربي في تركيا في مواجهة جزيرة بوزكارا وعلی مسافة 
قريبة جنوب الدردنيل. ويتدرج هذا الموقع ا حجري حتى الشاطىء ١ ١(‏ مترا) بمسطح مزروع 


الاحتياجات الوظيفية. صممالبنى على شكل خلية مكونة من ۷ وحدات موزعة على الموقع 


ومحددة بحائط fle‏ مستمر. ويشمل هذا وحدتين للمعيشة وأربعة وحدات للنوم ووحدة خدمات 
(جراج وصيانة). وهناك أيضا فناءان مفتوحان يستخدمان كغرف معيشة مفتوحة. 


وصف الٹروع. ee‏ می جج ھی كر 
Aa‏ اوس وتختعلف الوحدات PR‏ 10 ھب" 
بيا تحتوي کل وحدة نوم على حمام ويتراوح حجمها من ١‏ إلى ٥‏ أشخاص. 


1١5 


والأثاث للفراغات الخارجية والداخلية مصنوع من المواد ا حلیة بحيث يشكل جزءاً متکاملاً من 
اشا . وقد تركت الحديقة بمرروعاتها الطبيعية وتنسيقها الأصلي . أما وحدات امبنى فقد تم ربطها 
بممرات مبلطة بزلط صغیر من الشاطىء. 


استخدم في إنشاء المبنى أساس من الحجر امحلي» وحوائط حاملة من الطوب» وسقف من الحشب 
مغطاة ببلاطات فخارية تقليدية. UT‏ الواجهات فمغطاة بالبياض الأبيض الخشن» والأرضيات 
من البلاطات ا خزفیةء والشبابيك من الشيش الخشب. وكل المواد من الإنتاج الحلي» والعمالة 
محلية» منہا ٠‏ ۲./ من العمالة الماهرة. 


تعقیب. يعطي المشروع تطبيقات ناجحة لاستعمال الطرق والواد الحلية cle‏ والأشكال 
والتفاصیل التقليدية. کا أن الاهتام BULL‏ على البيئة الطبيعية أدى إلى فكرة معمارية توفر 
الإندماج الكامل بین البیئة والمكان بشكل يحقق المرج المطلوب للاستعمالات المتعددة مع 
الخصوصية اللازمة لكل منہا. 


Du 


oS‏ نفهّم المشروع من الصورة المقابلة حيث بین الصحراء 
والمشروع تدسيق المواقع الخلوي» ثم التدسيق الحدائقي ثم قلب 
المشروع حيث تظهر في الأفق أبراج المياه ومكذئة البلوك الثالث 
Hh‏ الدبلوماسي۔ 


تنسیق المواقع والبلوك الثالث بالحي الدبلوماسي 
lim e‏ 


تاريخ إتمام الشروع: عام ۱۹۸۲ 

صاحب العمل : اطيئة العليا لتطوير مدينة الرياض: (الدكتور محمد بن عبد العزيز آل الشيخ» 
عضو اطيئة العليا ورئيس مركز المشاريع والتخطيط بالطيئة). 

مهندس تنسيق المواقع: بوديكر» بوير» فاجنفلدء دسلدورف ألانيا الغربية 

المهندس المعماري وا خطط للبلوك الثالث : مجموعة البيئة الاستشارية: المهددس علي الشعيبي» 
والمهندس عبد الرحمن الحسيني . الرياض. 


قرار it‏ التحكم 
- تنسيق المواقع 


إن تنسيق المواقع للحي الدبلوماسي بالرياض لمثل Lagi‏ واقعياً ومبتکراً للنظم الطبيعية والفرعية 
للأقالم الحارة-الحافة. إذ يأخذ المشروع في الاعتبار الظروف الطبيعية ویٹریہا بعناصر جديدة 
تشكل موانع جذابة وتوفر الحماية المناخية» والخصوصية الاجتاعية وذلك خلال التلال الرملية 
والحجرية ا ختلقة المشكلة با موقع. فبعد دراسات مستفيضة ومتعمقة؛ و تحليل دقيق للفصائل 
انختلفة من النباتات والأشجار ا حلیةء والتي تدمو بإقليم ا مشروع ولا تحتاج في نموها لر مستمر» 
شكلت بيئة جديدة كلياً» ولکتہا في ذات الوقت حقيقية وأصيلة ذانية الدوام كنظام | إيكولوجي) 
ومشكلة للمناطق الخلوية على أطراف الموقع؛ وكذلك الحدائق الوراقة في مناطق أخرى من 
المشرو ع. 


لقد جذبت هذه البيئة المنفردة العائلات السعودية العربية بالرياض» وذلك في أيام ا جمع والأعياد 
Somme y olla‏ مناطق للترفيه والتجدر واللقاء gl!‏ موفرة الخصوصية المطلوبة 
للمجتمعات الإسلامية . وأخيراً» فإن هذا ا خطط قد لعب ys‏ أساسياً نی إ إقناع الجهات ا حکومیة 
والعامة iis acl‏ بتغيير مفهوم تنسيق ا مواقع لكي يوام البيئة ا حلیة, 


ES البلوك‎ ٢ 


يعتبر البلوك الثالث بالحي الدبلوماسي جزءاً من حور الخدمات العامة» والذي يشكل مكوناً 
| . ولعل إحدى الخصائص المهمة التي تميز هذا الجزء من ا حور هي 
احتواؤه على ا مكاتب المستخدمة حالياً مقر للهيئة العليا لتطوير مدینة الرياض» والتي ير جع الفضل 
لقيادتها المستديرة ة في الكثير ما تسعد به الرياض الجديدة من ناحية» ومن ناحية أخرى» احتواؤه 
Lal‏ الم رکز التجاري والاسواق ا حیطة بالساحة العامة قرب المسجد الجامع للحي الدبلوماسي. 
إن هذه المنشات يمكن أن تعتبر نموذجاً مثالياً لمدن كثيرة ة في العالم العربي إذ حافظت 
على الصلة التقليدية بين المسجد والخدمات العامة للمدینةق (مع توفير الاحتیاجات المعاصرة ) 
ويتجلى نجاح هذا العمل ككل في المناسبات والأحداث العامة التي تأخذ مکانہا في الساحة الرحبة 
في أيام الجمع والمناسبات. 


VA 


ان 


他‏ ا 
یں 
tes‏ 


تطويع المواد الطبيعية بالمنطقة لتكوين بيعة 
خلابة في مناطق التنسيق الخلوي Corel‏ 
وإدحال استعمال ا یاہ والتكوينات المعمارية 
في مناطق التدسيق الحدائقي (أسفل). 


ويمثل التكوين الداخل والفاهم المعمارية للبلوك الثالث نسقا عمرانياً وفراغياً مستمراً من من القواعد 
والمفاهم التي بذلت في دراسة مستقلة للتصمم الحضري للم ركز ككل؛ والتي قام بها نفس 
المعماري السعودي الذي صمم البلوك الثالث . 


إن هذه الحساسية المرهفة في صيانة البيئة ا حلیة وعلى هذا النحو من المقياس المائل هو الذي ييز 
هذا المشروع»› الذي صممته ونفذته مو lu‏ سعودية ‚ls‏ 


خلفية عن المشروع 


قررت الحكومة السعودية نقل وزارة الخارجية والسفارات وكافة البعثات الدبلوماسية من جدة 


إلى الرياض في ۱۹۷۷. وقد بني حي دبلوماسي جديد کامتداد للمنطقة الحضرية بالرياض. 
هذه المنطقة ذات الاكتفاء الذاتی تغطي Vas‏ فدان» وصممت لاستيعاب ما يقرب من Ye‏ \ 
بعثة دبلوماسية بحد أقصى ۲٢‏ ألف نسمة. 


ار کس ہی sy al E LS do‏ 
مدينة الرياض . وهو موقع صحراوي يتكون جيولوجيا من الحجر الجيري . وعلى حدوده الغربية 
وادي ضيفة . ويمكن الوصول إليه عن طريق شار ع ا حجاز السريع من الجنوب وطريق الصلبوخ 


١-تدسیق‏ المواقع 


الاحتیاجات الوظيفية. تنقسم المنطقة الداخلة ضمن نطاق المشروع إلى فتين: 

ت الفعة الأولى ومسطحها ۹۰ هكتاراً على الحدود الخارجية للمنطقة المبنية وقد استلزمت زراعة 
منتشرة بشكل شامل» ويمكن تسميتها بالتدسيق الخلوي. 

o‏ الفعة الثانية ومسطحها ٦٦‏ هكتاراً fats‏ المناطق داخل الحي . وقد استلزمت زراعة مكثفةء 
ويمكن تسميتها بالتدسيق الحدائقي . وأنششت تلال مزروعة لحمایة GLU‏ من الضوضاء النانجة 
عن المرور بالشوارع السريعة الحيطة . ويعتمد الري في هذا المشروع على نظام حديث متطور 
يتم التحکم فيه بواسطة الكمبيوتر. ويستخدم هذا النظام مياه الجاري المعالجة من محطة معالجة 
بموقع المشروع لتغطية احتیاج كافة المناطق المزروعة» والتي تمثل /7١‏ من المساحة الاجمالیة 
للحي الدبلوماسي. 


وصف المشروع. اعتبر تنسيق المواقع من المكونات الجوهرية لتخطيط هذا ا حي . والمناطق 
المبنية Ab‏ موزعة على طول طريقين عريضين متوازيين مزروعين بكمية كثيفة من النخیل. 
يتكون التنسيق HSN‏ من شبكة من بمرات مرصوفة حول الطرق ا نتہیة CaldeSeg‏ وأماكن 
اللعب والقشية. . ويحوي التدسيق bal‏ برجولات ومعارض وأحواض مياه. وقد اكنظت المساحة 
كلها بمختلف أنواع الأشجار والأعشاب والورود. کا تشمل كل مجاورة من ا جاورات ا حمس 
حديقة رئيسية في وسطها. 


١٠ 


يتوصل التنسيق في أماكن محدودة إلى درجة 
عالية من الشكلية والانضباط المندسي 


ع مناطق التنسيق الخلوي 
وه مناطق التنسيق (UA‏ 


LÍ‏ بالنسبة لمناطق التدسيق الخلوي فهي مصممة على أساس ما هو ملائم للبيئة الصحراوية من 
الاستخدام لأنواع من النباتات والأشجار التي تحتاج إلى الري a‏ 
على مسافات متباعدة. وهناك حاجز pial‏ يفصل بين البيئة المبنية والصحراء cal‏ وتشمل 
أماكن للمشي والتنزه وتضم تصميمات مدروسة بدقة لتكوينات من الأحجار والصخور التي 
تنبت بينها المزروعات . 


a 
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البرجولاات وأخجار الرصف والتبليط والعناصر الخرسانية الأخرى سابقة بقة التجهيز Í Lie‏ 
أنظمة الري والإضاءة والملاعب فمستوردة . وقد استلز el as‏ 
ماهرة» وكان A‏ العمالة الكلية أجنبية (کوریاء باكستانء المنء الفلبین). 


تعقیب. هذا المشروع المدروس جيداً بدأ بإنشاء مشاتل للزرع بالموقع للإمداد بجمیع 
المرروعات المطلوبة. إن المنطق المبتكر للتنسيق الحدائقي الذي یؤثر مباشرة على تحسين البيكة 
الحيطة داخل المناطق المبنية؛ إضافة إلى التدسيق الخلوي على الحدود الخارجية لتلك المناطق» ليقدم 
أسلوباً فريداً لهذا النوع من المشاريع. کا أنه المشروع الوحيد من نوعه الذي تبنى فكرة النظام 
الإيكولوجي المتكامل» وبالتالي تقدم بالمهنة كلها خطوة كبيرة | إلى الأمام . 


الالترام بالبساطة وروح العمارة التقليدية 
واضح في داخل المسجد (أعلاه). السا-حة 
الكبيرة تعبر عن العمارة النجدية في طايع 
معاصر؛ ورغم اتساعهاء يأتيها العديد من 
الناس لحفاظھا على المقياس المناسب (أسفل > ۔ 


؟-البلوك الغالث بالمنطقة المركزية 


المتطلبات الوظيفية. يتكون البلوك الغالث بالمنطقة المركزية من: مسجد الجمعة ويسع حوالي 
۷ آلاف مصل» ومساکن للإمام وامؤذن» ومكتبة؛ ومعرض كتب» وحديقة (بدلاً من مسرح 
كان The‏ له أصلاً)؛ ومجمع خدمات حكومي يحوي مقر الهيئة العليا لتطوير مدينة الریاض؛ 
ومیدان رئيسي › cA e DAS y‏ وأماكن انتظار للسيارات» وخدمات ومرافق م ركزية. 


وصف المشروع. SUI‏ اختلفة التي يضمها هذا البلوك متجاورة ومصممة في تتابع على حور 
رئيسي يضم عدداً من الأفنية الداخلية ويؤدي إلى الميدان . وتشمل المنشات فتحات صغيرة على 
الواجهات ا خارجیة وفتحات أكبر على الواجهات المطلة على الأفنية والفراغات الداخلية ويقتصر 
استعمال pull‏ الأرضي على المشاة. أما حركة السیارات وأماكن انتظارها فهي في دور تحت 
ارول . والميدان وهو مثلث الشكل dat‏ به مجمع الخدمات الحكومية ويمكن الوصول إليه من 
خلال بواكي وبوابتين . ويطل ا جامع بفنائه الداخلي ومكذنتيه الشاهقتين كعنصر معماري بارز 
في هذا الميدان . ويقع خلف المسجد ال رکز الحضاري والمكتبة ويجاوره مسكنا الإمام والمؤذن» 
وتربط بين الأماكن المفتوحة والمبانی ا ختلفة ممرات مشاة مغطاة تضم أماكن خضراء ونوافير 
مياه ومقاعد وغيرها من عتاصر التنسيق. 


YAY 


واستخدمت E‏ الإنشاء au pels‏ مصبوبة في الموقع من كمرات وبلاطات وأعمدة 
جو her‏ . أما تشطيب الواجهات ال حارجیة فکان بالرش بالبياض. وقد 


تعقیب. أستوحي تصمم هذا المشروع من العمارة التقليدية النجدية. فقد cA yo‏ الحوائط 
اخارجية کاسوار En‏ رہ نت ya ale)‏ 
bl e Seal 00‏ ماد aM gent‏ 
عراف تاج نکر أي il La, Ms ll‏ را ول las‏ مو تو ئا 
فعا الذي لعب صاحب العمل وهو افية العلا لوب مدب رباضء وبصفة خاصةءالدکنور 
کا جب أن Ao‏ إعجابنا لور الم لای قم به صاب | العمل La‏ تو إطار ال 


(A‏ بوابة 

(X‏ مكتب الجوازات 

(Y‏ البلدية 

)٤‏ البريد 

ه) میدان 

gu المسجد‎ )٦ 
مساكن الأمام والمؤذن‎ ۷ 
مكتبة‎ (A 


\\r 


التصمم غاية في البساطة والأناقة (الصفحة المقابلة) ويجاوره 
o jua‏ عام (ul Je)‏ 


مدرسة سيدي العلوي الابتدائیة 


تونس» الجمهورية التونسية 


AN‏ : وزارة IY‏ تونس 
المهندس المعماري: مير مایصی؛ جمعية صيانة المدينة» تونس 


قرار لجنة التحكم 


منحت مدرسة سيدي العلوي الابتدائیة الجائزة لما تمثله من شجاعة ف استخدام الأشكال المعمارية 
التقليدية للاستجابة-بالاقتصاد والأناقة اجات التعلم المعاصر. إن تصمم هذه المدرسة» 
الذي قامت به مجموعة من الأهالي بديلاً للحلول الحكومية المعتادة» jes‏ غطاً معمارياً قليل التكلفة 
عظم الفائدة للمجتمعات النامية. 


وبالانتفاع من فضاء تبقی من مشروع أخر» طوع هذا المشروع ما جاوره» رابطاً مبنى المدرسة 
بالإطار المحضري ومنتفعاً o jus‏ عام مجاور للملاعب . وبالتالی تجاوز المشروع كونه مدرسة إ إلى 


£ 


أن أصبح 57% نشاط للمجتمع ¿JA‏ 


والتنظم المقتضب للفصول» ؛ يكون تشكيلاً متواضع ال حجمء يجمله الاستعمال الموزون للزخرف 

والعمل الحرني» في كل متسق LE‏ مع طابع المدينة القديمة» ببانیہا المتميزة وشوارعها الضيقة. 
إن هذه المدرسة تعتبر مثالاً للعمل المعماري المسكول في إدخال عنصر جديد في نسيج المدينة. 
والمدخل نفسه يذكر كل تلميذ بالتراث. 
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رمک ستف+ ا( wk‏ 


استخدمت المفردات ا معماریة التقليدية بدون 
تكلف کیا هو واضح من علاج النوافذ 
والمشربية. 


خلفية عن المشروع 


إن إنشاء مدرسة العلوي هو أحد عشرين مشروعا لتطوير وترمم منطقة باب سويقه-حلفواني- 
مدينة تونس. 


وشملت هذه المنشآت الخدمات الجديدة وخدمات اجتاعية مثل المراكز الصحية والأسواق 
وخلافه. ومدرسة سيدي العلوي الابتدائية ثیة هي إحلال لمدرسة قديمة كانت تشغل tol‏ القصور 
الهالكة (قصر خازنداں)؛ والذي يجرى UP‏ ترميمه لاستخدامه كم ركز ثقافي. 


الموقع .تحوي المدرسة ١5‏ فصلا (كل منها ٣۸‏ م۲)ء وغرفة اجةاعات» وأربع غرف مكاتب 
للمدرسين» وشقة من أربع غرف للناظر» وتتسع المدرسة لعدد من التلاميذ أكبر من سابقتها. 
وصممت لتفي بالمعايير التي وضعتها وزارة التعلم . 


وصف المشروع. تم تخطيط المدرسة بشكل مضغوط بحيث وزعت الفصول بشکل متائل 
حول فنائین داخلیین مرصوفين . وتشغل المدرسة دورين الأرضي والأول» ؛ ley‏ تشغل شقة الناظر 
جزءاً من الدور الثاني . . ويتمشى نوع مبنى المدرسة مع GUN‏ ا حیطة . 


ويقع المدخل الرئيسي على حور الحديقة العامة» وت ؤکدہ شرفة مغطاة بمشربية على مستوى الدور 
الأول. ee a ee‏ ا 
وهج الضوء. أما التبوية فقد تم توفيرها من خلال نوافذ | فية على الأفنية الداخلية. . وقد رفع 
اا ig‏ . وصممت ممرات مغطاة 
مرتكزة ة على دعام مستطيلة وحول الأفنية الداخلية بينها وبين الفصول في الدورين. 


وتم إنشاء المبنى باستخدام هيكل من الخرسانة المسلحة ببلاطات مفرغة للأرضيات والحوائط. 
والبياض الخارجي Aly rl yo‏ وشبابيك ومشربيات من ا خشب؛ وشبكات معدنية 
مشغولة على النوافذ من الحديد . والعمالة والمواد كلها محلية» ويمثل ١‏ من العمالة عمالة ماهرة . 


تعقیب. هناك تكامل وترابط بين المدرسة والبيئة ا حیطة . كذلك عولجت الحوانب الوظيفية 
باستخدام الأساليب التقليدية بالنسبة للإضاءة الطبیعیة والتہویةء وفي ترتيب الفصول حول أفنية 
داخلیة . ولكن pal‏ ما يلفت النظر في هذا المشروع هو مشاركة أهل المنطقة في المدرسة 
واعتزازهم cle‏ وتحول المدرسة لبؤرة نشاط اجتاعي CGE‏ جعل من الاستمرارية ا حضاریة 
واقعا ومن الثقافة قوة les Le Zell‏ 
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الواجهة الرئيسية. 
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إن التحكم المعماري في كل مفردات اللغة المعمارية وتركيباتها 


يننج تکویناً رائع ا مال زاده موقعه صفاء ودعوة للتأمل. 


الكورنيش 
c OA‏ ال العربية السعودية 


تاريخ اتام المشروع: دیسمبر عام VIA‏ 
صاحب العمل: مدينة جدة-(الشيخ محمد سعيد فارسي امين المدينة انذاك) 


قرار لجنة التحكم 


ركزت لنة التحكم على مهارة المعماري في الجمع بين الأشكال المعمارية التاريخية call‏ 
مع تقديرها oy‏ الموقع والتقنیة يميزان بين هذا المسجد والغالبية العظمى للمساجد 


المعاصرة . 


ومسجد الكورنيش أحد ثلائة ة بنيت على كورنيش جدة وهو موقع غير معتاد للمساجد» Sy‏ 
أبحائه المتعمقة في بناء المساجد في مصر في عصور إزدهار العمارة الإسلامية. 


إن هذه المساجد» التي أصبحت معالم كورنيش جدةء صارت أيضاً أماكن للروحانیة والتأمل 
والتعبد والراحة لسكان المدينة ol.‏ المعماري يستحق التقدير لتجديده فى في اختيار المواقع ولحسن 
استعماله لطرق البناء التقلیدیة abli y‏ و جھودہ في صياغة العناصر ا ختلفة بطريقة تخاطب ا حاضر 
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إن صفاء التكوين dla Y‏ مع القوة cr‏ 
تفاصيل ا ثذئة والقباب (أعلاه) ; 


التكوين المعماري الکلی متناسب وفيه اتزان بين مكوناته 


وت 


خلفیة عن المشروع 


هو أحد ثلاثة مساجد بنيت على كورنيش جده. كان الغرض منها كزاوية ضمن برنامج لتطوير 
عمارة حدیثة تحترم التراث للمساجد في السعودية. 


الموقع. بني على تل رملی منعزل على الجزء الشمالي لکورنیش جده. 


الاحتياجات الوظيفية. کان أساس التصمم هو تقليل المتطلبات الرئيسية للمسجد إلى أقل 
ما يمكن مع شغل معظم الفراغ بقاعة الصلاة. 


وصف المشروع. إن قاعة الصلاة المربعة مغطاة بقبة مرتكزة على مثلثات ركنية منحنية لتحويل 
المربع إلى دائرة. اما انحراب فیبرز من ا حائط الشرقي . وهناك مر مغطی بقبو بطول ا حائط الشمالي 
لقاعة الصلاة ويحوي المدحل ومسطبة. أما في الجانب الغربي فهناك مسطح مفتوح مطل على 
البحر الأحمر ومغطى بقبتين منخفضتي الارتفاع . وتقع المعذنة على الجهة الجنوبية من قاعة الصلاة 
ويمكن الوصول لها بسلم خارجي . وهناك فتحة بين القبة الرئيسية لقاعة الصلاة والقباب الصغيرة 
تسمح برؤية المعذنة بكاملها. 


وقد استعملت في الإنشاء حوائط حاملة من الطوب. واستعملت الخرسانات في الأساس 
فقط. أما التشطيبات فتشمل أرضيات من الرخام وشبكات معدنية مشغولة ومشربيات من 


الخشب. 


کہ 


تعقیب. بني هذا المسجد ضمن أربعة مساجد استخدمت فيها bl‏ وعناصر العمارة 
الاسلامیة التقليدية التي استخدمت على مر ال ۹۰۰ سنة الاخيرة» وهي ليست مقتصرة 
على السعودية) WSs‏ تعبر عن العمارة الإسلامية بشكل عام. وجاء اختيار لجنة التحكم 
لهذا تأ كيدا على أهمية الاتجاهات التي تعنى بدراسة تاريخ العمران الإسلامي وتحاول البحث من 
خلال هذا التراث الإسلامي العريق عن الفنون الأصيلة التي يمكن أن تبعث من جديد بوسائل 
العصر والإمكانيات الحلية . إن مثل هذا البحث يو كد على التعايش الروحي والوظيفي مع أفضل 
نماذج التراث مع تطوير عناصرها التكوينية والفراغية والمعمارية للوصول إلى إبداع في التعبير 
عن مفهوم فراغ المسجد» مفهوم مرتبط بأسس وظيفية وروحية للمسجد لم تتغير عبر 
¿Ji‏ 


وق هذا السجد» ترى SE‏ العماری می كل APA‏ 
المعمارية الموروثة التي تخاطب القلب المعاصر» ويستعملها بالبساطة والعجديد بدلاً من الحرفية 
ری ہے ھی a ee‏ 
4 جده ومسجد 0 022 


إل البساطة هنا بمثابة السهل الممتنع وهي نتيجة سنوات من 
الدراسة والعمل الدؤوب مكنت المعماري من التراث 


المعماري الغني کا هو واضح من الداخل. 


VY \ 


ہالرغم من الواجهة الصامتة الجامدة «(Já‏ فا لمببی من 
الداحل ينتظم حول شوارع داحلية في غاية الأناقة Juri,‏ 
(أنظر اليسار) , 


مبنی وزارة الخارجية 
CO‏ 


تاريخ إتمام ig all‏ أغسطس عام VAAL‏ 
المهندس المعماري: هنينج لارسن؛ كو هاجن 
صاحب العمل: وزارة الخارجية السعودية 


قرار Soul db‏ 
برز هذا المشروع لاستعماله الواعي وترجمته المعاصرة للتراث المعماري الفاخر وللمفاهم المعمارية 
الإسلامية. فنجد صدى العمارة التقليدية؛ ولكنه تجريد وليس AE‏ ولكنه وجود أسامي في 


ان ا . ومع ذلك فالمبنى معاصر تماما يرتبط مع Al‏ الرئيسي دولياً للعمارة المعاصرة . 


والمببى منفصل UUE‏ عما بحیط به» شبيه با حصن النيع» وذلك يلاثم وظيفته لحاجة عمل الوزارة 
من جهة ا خصوصیة والامن. 


ورغم ظاہر المبنى الصامت المائع» قحال را مسرو AA A‏ 
شوارع داحلية sr. Boyt‏ استعمال الضوء الطبيعي والمياه على نطاق واسع يلين الفراغات 
en‏ ےوہ 
والمكلف Gel‏ بالوضوح وعدم الاہعدال, 


۲ 


يتضح من مسقط الموقع (أعلاه) كيف انتظمت التوزيعات 
بالمبنى واستعمال الأفنية الداحلیة . القطاعات تبين التفاوت في 
الارتفاعات تبعاً لوظيفة المكان (أنظر المین). 


خلفية عن المشروع 


بني هذا المبنى الشاخ القائم بذاته ليكون المقر الرئيسي لوزارة الخارجية وفقاً لقرار نقل الوزارة 
من جده إلى الرياض. 


وت جو جا یچ ا 
الذي يمر بالقرب د منه . 


الاحتياجات الوظيفية. كان التخطيط یہدف إلى توفير مكاتب لنحو ألف موظف» وكذلك 
غرف للاجتاعات LAH‏ والصلاة» وصالة احتفالاتء ومکتبةء ومسرح؛ وصالة معارض» 
وكذلك أماكن انتظار السيارات والخدمات الأخحرى. وقد لعف الام توفير غرفتین 
ضفرن Beall‏ یکل فور بدا من do y era‏ کی 


1YÍ 


وصف المشروع. كان المشروع الحالي هو المشروع الفائز من ١١‏ مشروعاً قدمت في مسابقة 
معمارية عالمية عام ۱۹۷۹ . والشكل العام المثلث للمبنى الرئيسي ذو الأربعة أدوار يتطابق مع 
الموقع ا حیط به . والمدحل الرئيسي للمبنی مرتفع ومحاط من كل جانب lias‏ شعبة دائري يؤدي 
إلى صالة المدحل المثلثة التي يبلغ ارتفاعها أربعة أدوار. وتحيط بصالة المدخل ممرات مغطاة بأقبية 
تعطي الإحساس بالشوارع التقليدية لأسواق ا مدینة القديمة» وتربط بین ثلاثة leat 对‏ مثمنة 
للمكاتب . 


وكل الفراغات مضاءة إما إضاءة غير مباشرة أو من السقف. وتمت معالجة التحكم في درجة 
الحرارة عن طريق الحوائط السميكة» نوعية جيدة من المواد العازلة» مشربیات؛ وفتحات صغيرة 
(ومن المؤّسف أن الأفنية الداخلية لم تصمم بطريقة تساعد على التقليل من 3,4( أما الواجهات 
الخارجية فهي خالية من الزخارف ومغطاة بنوع من الحجر الإيطالي» وذات فتحات قليلة . 


إن النياتات (أعلاه) والإضاءة الطبيعية 


ويواجه القادم مبنى مثل ا حصن ذا شموخ معبر كمدخل رئيسي للمملكة el.‏ والصناعية تؤدي إلى توفير dey‏ جذاية Be gt‏ 
وحيه من نوعيات عديدة من GUI‏ الاسلامیة (تمتد من العمارة النجدية ا حلية وأسواق المدينة بالتعبيرات المعمارية المدروسة. 
if‏ انال ار ا 


ويتكون الإنشاء من هيكل معدني » وخرسانة مصبوبة في ا موقعء وتشطيبات من الرخخام والبیاض . 
وقد كانت معظم المواد والتقنيات مستوردة» والعمالة أجنبية , 


تعقيب. إن أهمية المبنى مرتبطة إلى حد بعيد بأدائه الوظيفي الذي صمم من أجله . وقد نجح 
في إعطاء التأثير المتوقع منه» ولا شك أن علاج الفراغات الداخلية من حيث تكويها وإضاءتها 
GE za‏ راتا AS‏ 


\Yo 


الجرأة المعمارية والقكن من المواد UST‏ إلى تکوینات فراغية 
وإضاءة في ur‏ القوة من الداحل (الصفحة المقابلة) Jh‏ 
شعور بالصمود والقوة من الخارج (أسفل) 


a 


DE 


بنى البرلمان 


شير-اي_ بنجلا جار » دكا بنجلاديش 


تارم e)‏ الشروع: يوليه عام ۹۸۳ 
المهندس المعماري: لويس كاهن» فيلادلفيا 
صاحب العمل: إدارة الأشغال العامة» دكا 


قرار لجنة التحكم 
«أجمل عمارة في العام في أفقر الدول في العالم. ll‏ مفخرة CW‏ 


إن هذا التعبير تردّد المرة بعد المرة من المواطنين العاديين ومن المسئولين الحكوميين» ومن المعماريين 
والمهنيين من أهل بنجلادیش على السواء. وقفت لجنة التحكم أمام هذا العمل المعماري الرائع؛ 
الفريد في قوته ووضوح تكوينه وجماله» متسائلة عن توافقه مع حاجات وتطلعات بلد فقير مثل 
بنجلاديش. ولكن بعد مراجعة تاريخ تصمم المشروع وتشييده» والقيام بزيارات ميدانية؛ 
ودراسات تفصيلية؛ والعديد من المناقشات مع مجموعات مختلفة كثيرة من أهل بنجلادیش؛ 
كل ذلك أدى إلى قتناع تام Ob‏ البنی حظي على مر السنين بقبول واسع وموافقة إجماعية. 
(Los‏ للديمقراطية في بنجلاديش» وكان له اثار إيجابية في ميادين متعددة. 


ار an‏ مردها إل حر یت 


YYY 


الشكل المندسي للمسقط يتمشى مع الوظائف المطلوبة من 
ll‏ بیئا ببين القطاع كيف تمكن المعماري من تنویع 
الارتفاعات والفراغات. قاعة المجلس (أسفل) هي قلب 
التصمم . 


من انعزال المبنى las‏ حوله من عمارة» فقد تمكن المبنى أن يستبطن عدداً من LU‏ المعمارية 
الخاصة بالمنطقةء وأن يعبر عنہا في امتداد مسطحات Cold!‏ والمتنزهات ا حیطة با مبنی. ولكن 
امبنی قد تمكن أيضاً أن یستوحی الأفكار المغمارية القيمة من حضارات مختلفة من شتى أنحاء 
العا مء وتمكن المعماري من ترجمة كل هذه الأفكار» وصياغتها بتقنية بناء عصرية» في قالب يتمشى 
وخصائص منطقة دكا. وكانت حصيلة هذه الجهود مبنى فریدا في جمعه لمنابع فكرية عالمية poll‏ 
جمالية وتقنيات وأشكال معمارية» dy‏ مواءمته هذا المكان. 


إنه من خلال هذا البحث الذكي ا تمعن في تكوين الأشكال المعمارية» تمكن المعماري من تحديد 
مدخل فريد للتصمم المعماري» لا ينقل عناصر العمارة الإقليمية» ولا یستورد عناصر معمارية) 
مستوحاة من التاریخ أو البناء المعاصر في أنحاء أخرى من العالم. 


خلفية عن المشروع 


في عام ۱۹۰۹ء قررت حكومة باكستان» وكانت MAT‏ مركزة في غرب باكستان» إنشاء 
عاصمة ثانية في شرق باكستان بغرض إقامة جسر عبر الفجوة القائمة بين شرق وغرب با كستان 
والتي تمثل ١٠٠١‏ كيلومتر من الأراضي ا ھندیة. وكان من المقرر أن تختص كل من العاصمتين 
بمسؤوليات متداخلة ومترابطة» الإدارة الحكومية في إسلام أباد في غرب باكستان ومبنى البرمان 
في دكا شرق باكستان. وقد تغيرت هذه الاهداف بالتالي بعد ا حرب الاهلية سنة ۱۹۷۱ء 
وأصبحت مجموعة المباني هي مبنى البرلمان الرئيسي للدولة الجديدة ببنجلاديش. 


adil‏ إن الموقع الحضري لدكا مسطح منخفض على شكل بيضاوي مسطحه ۳٣٣‏ هكتاراً 
ومحوره الرئيسي في الاتجاه الشمالي الجنوبي على بعد ١١‏ كيلومترا شمال وسط المديدة. ويتميز 
لمناخ في المنطقة بدرجات الحرارة المرتفعة صيفاً (تصل إلى ٠٤‏ *م) وكذلك الرطوبة العالية 
وغزارة الأمطار (من ١5١4‏ م إلى ٠٠۸٠‏ م) في موسم الرياح. والشتاء قصير ولكنه ممتع. 


الاحتياجات الوظيفية. تطلب البرنامج صالة للمجلس تسع ٠٠١-575٠‏ عضوء إضافة إلى 
شرفات تتسع لحوالی Ya NON ٠‏ بحي IA y‏ لاجتا ع الاحزاب السياسية تسع 
كل منہا ۷۰-٦٠٦‏ مقعداء وثالثة تسع ١5١‏ مقعداء وقاعة للصلاة» ومكتب بریدء وبنك 
تجاري» ومكتبة» ومکتب تشريف للرئيس» ومکاتب وصالة استقبال لرئيس ا جلس؛ ومکاتب 
للوزراء» ومكاتب للسكرتارية والموظفين» ومطعم ولونج وملحقاتها. 


۲۸ 


حجمھا يعطيبا قوة فذة (أعل). 
ala‏ معمارية r‏ لسقف | مسجد تست تستخدم 


الضوء الطبيعي . 


إن استعمال مسطحات الياه حول cl‏ يضفي 
هدوعاً وسكينة , 


۹ 


وصف المشروع. إن تخطيط المشروع مبني على حور أساسي» شمال -جنوب» یربط بين 
قطبين» مبنى البرلمان من ناحية ds JU,‏ فن الناحیة SM‏ 


ومبنى البرلمان ذو شكل إسطواني مشتق من فكرة عمود الخرسانة المفرغة بحوائط ذات فتحات . 
ويستعمل العمود أيضاً كعنصر لتوزيع الإضاءة في مجموعة الباني . في الجنوب تحتل قاعة الصلاة 
rl‏ لمبنى البرلمان» وذلك لاضفاء صبغة الروحانية التي تمثل الدافع في المشاركة في تمثيل ا جتمع . 
أما من جهة الشمال فيمر المدخل الرئيسي خلال حديقة عامة والميدان الرئاسي. 


في مواجهة البرلمان من ناحية الشمال يقع ا مبنی ا حکومي بمكاتبه وقاعاته والمكتبة القومية. ويقع 
لکن الفندقي وصالات الطعام عل أطراف البحيرة RA‏ الطلة عل Ol‏ بین رطان 
¿ly‏ الفندتی بمرات للمشاة» ومن ن ال حنوب TA‏ ج للسيارات. وت تقع المستشفي في شمال شرق 
المجمع e‏ أما منازل الموظفين فتقع غرب المساكن الفندقية وللمحمایة من الأمطار «CUA‏ 
وللتقليل من استخدام الزجاج» وضعت الشبابيك في فتحات عميقة. 


ومبنی البرلان عبارة عن خرسانة ذات سطح طبيعي E‏ هو ناتج من استخدام الشدات مضافاً 
له شرائط من الرخام الأبيض تغطي فواصل الئمدد وتضم مزاريب للتخلص من مياه الأمطار. 
EE‏ ےت 
من die SI‏ المسلحة . وقد تركت الأسطح الخرسانية ty‏ بشکلھا الطبيعي بما في ذلك البلاطات 
ذات التشکیلات الغاطسة. 


تعقيب . يعتبر هذا all‏ من الإنجازات العالمية في عمارة القرن العشرين ولاشك أنه سیدرس 
في المدارس العمارية في العام الأسلامي dy‏ الغرب على السواءء وسيكون له تأثيره في إهام 
العديد من المعماريين . وقد كان له تأثير كبير على عمارة بنجلاديش المعاصرة» في استعمال الطوب 
الأحمر (کا استخدم في GUY‏ السكنية للمجمع) واستعمال الأشكال المندسية الجريئة. 


يتسم معهد العالم Ep‏ بالتعكوينات المعمارية الدرامية الملفتة 
(الصفحة المقابلة) وإن كان انحناء الواجهة الشمالية یتمشی 
مع تخطيط الشارع (call de)‏ 


معهد العام العرلي 
باریس e‏ فرنسا 


المهندس المعماري: جان نوفل وجیلبرت AA‏ و بير سوريا مع ستوديو العمارة› باریس 
المهندس المعماري الاستشاري: زياد أحمد زیدانء جده 
صاحب العمل: معهد العالم العرلي» باريس 


قرار جنة التحكم 


في اتساق تام مع ضفاف السين» شيد معهد العا العرني على موقع من أجمل مواقع باریس؛ 
ويقف ا للعمارة المعاصرة»› Lis‏ بجتذب أهل ہاریس ومفخرة للمجتمعات العربية 
والاسلامية بباريس. وتصبو عمارته لإيجاد مكان يخدم الفكر عن الحضارة الإسلامية وتأمل 
نناجها am ll gall ya y e ul‏ مارے DA‏ الذي eel‏ فى اهتاماً كبيراً للإنتاج الفني 
المعاصر من العالم العرلي. 


وہالرغم من أن بعض أوجه التصمم جانبها التوفيق» وأن بعض أوجه المبنى تمادت في التعقيد» 
الذي حال دون إمكان استعماها في یسر وراحة» لاشك أن المبنى بواجهته WIS‏ اهندسيةء 
وما یتضمن من نشاطات بداحله» أوجد ساحة للتبادل الثقافي بین العا م العربي وفرنساء مغیراً 
بذلك صورة الاسلام لدى قطاع من ا جتمع الفرنسي» ومظهراً كيف یشید بنجاح العدید من 
الفرنسيين والعرب Pa‏ بين ا حضارات . 


Ya 


000 
ER 


۳۱ 


الوجهة ا جنوبیة مغطاة بمشربيات معدلية 
وزجاج تتحكم فما إلكترونيات تحركها مع 
تغير الضوء الخارجي (JA)‏ وهذه 
الشربیات عنصر تكويني في الفراغات 
الداخلية Je‏ الدخل وصالات العرض 
(أسفل). 


خلفية عن المشروع 


إن معهد العام العربي منظمة أسستها فرنسا وعشرون دولة عربية» لتحتضن > لتحتضن الفهم الفرنسي 
للحضارة والمدنية العربية جس رت ee a‏ 
متحف للحضارة والفن الإسلامي» مسرح؛ ومكتبة مفتوحة للجمهور . وقد عقد العديد من 
الأنشطة مثل الحفلات الو سيقية› والمعارض EN‏ والاجتماعات Aso a‏ بالمبنى der‏ منذ 
إنشائه. وقامت بتغطية تکالیف إنشاء ا مبنی وتكاليف تشغيله الدول المؤسسة له. 


D‏ مسرح يسع ٠٠۲‏ مقعدأ» ومساحة لمعارض موقتة» وغرفة اجتهاعات واستقبال وذلك في 


الطابق السفلي. 
口‏ مدخل رئيسي وصالة استقبال ومنطقة مفتوحة في الدور الأرضي على مستوى الشارع. 
Q‏ مكتبة وم رکز توثيق متسع لأكثر من ٠ ٠٠٠‏ کتاب ومتحف (۰ ٥٠۰‏ م۲ ) وجموعة 


من المكاتب وغرف الا leal‏ موزعة بين الأدوار الأول والثامن. 
م et Jo‏ وكافتيريا» وثراس بالدور cull‏ 


روہ 


ry 


وصف المشروع. ينقسم المبنى ذو الأدوار التسعة إلى جزعین: الجزء الأول النصف الشمالي 
tel eds os‏ . بيها يقع الجزء الثاني وراءه موازياً مبنی الجامعة. وهناك مر سيارات 
يقع على نفس حور كنيسة نوتردام» يمر بين المبنيين وينتبي على فناء داخلي ترتفع حوله أدوار 
المبنى السبعة . ويشكل هذا الممر المدخل المباشر للزوار الرسميين» بینا یدخل ا جمھور من SAM‏ 
الرئيسي للمبنى على المنطقة المفتوحة. وتشغل المكتبة الجزء الغربي من البنى» وهي مبنى من 
الخرسانة البیضاء على شكل أسطوانة ترتفع حلزونياً حلف واجهة زجاجية es‏ سے 
والمنحدر الحلزوني بعناية للسماح برؤية السین من المستوى السفلء ويعطي منظراً مفتوحاً من 
الأدوار العليا . أما الواجهة ا جنوبیة فهي مغطاة بحوالي by VAY‏ ساسا M‏ ل 
و ا جزء يتحرك» والذي يعمل مثل الة التصوير عندما تفتح وتغلق للتحكم في كمية 
الشمس بداخل المبنى. ويتحكم في تشغيل هذا النظام نظام تحكم إلكتروني حساس للضوءء 
يسمح باختلاف قدرة من /٠١‏ إلى ٠‏ لكمية الضوء الطبيعي المسموح لا بتخلل ا بنی . 
ويعكس تنظم الفتحات أشكالاً هندسية إسلامية نما يعطي الواجهة ومساحتہا ۰ءء تار 
شكل مشربية ضخمة. 


. من ا ھیکل الحديدي بأعمدة وكمرات وجمالونات وحوائط خارجیة من الستائر المعدنية‎ Lil, 
وقد أستخدم 2 ا حوائط الخارجية هيكل ألومنيوم لامع؛ ومربعات من الرخام الشفاف مثبتة‎ 
على دعامات معدنية في الفناء ال ركزي. واستخدمت الألواح الزجاجية الحساسة للضوء على‎ 
الواجهة ا حدوبیة.‎ 


y 


القائم في ا حتوی الأوروبي > جح في إظها Na‏ الزجاجية ا حساسة 
للضوء) يمكن ets‏ مع العناصر التقليدية وإيجاد حلقة وصل بین الماضي والحاضر» وبين الشرق 
والغرب . 


تعقيب  .‏ إن المبنى بده لعناصر العمارة الإسلامية (الفناء الداخلي والمشربية) بالبناء العصري 


Z ا‎ 
oy 
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ملحقات 


0 


wi 


Fin ¿e 


مدينة موستارء يوغوسلافيا 
wr‏ 


۷ 


نحو مفهوم موسع للنقد المعماري 
ضا للعقد Lal OL: EY 5 Jos ce SUI‏ 0% 


عدا تله جو سض تر یر چٹ 
cod‏ الفکری وحريه A‏ نطاقات نت من أجل Arte‏ . ومن المصادر التي تكونت 
مع نشأة الجوائز مكتبة وه ركز توثيق يختصان بموضوعات البيغة وأحوال البناء في المجتمعات 
الإسلامية؛ إلى جانب الوثائق التفصيلية لحوالي ۷۰۰ مشروع من ختلف أنحاء العا م الإسلامي) 
إنه بالفعل أرشيف ليس له مثيل في أي مكان . هذا بالاضافة إلى Se‏ «حرية الفكر المعماري») 
الذي تم توفيره تحت رعاية الجوائر للمهنيين والمثقفين الذين يبتمون بالاشتراك في هذا tr!‏ 
المستمر. 

بعد أن تمكدت الجوائز من إرساء القواعد الأساسية جالات اهتاماتهاء وبعد أن حددت الأجزاء 


المتضمنة في إطار هذه OV sl‏ تستطيع الآن مؤسسة الجائزة التحرك إلى مستوى جيد من التحليل 
النقدي للقضايا التي تواجهها. . إن القيام مثل هذا العمل يستلزم التركيز على النقاط الأربع الااتية : 


6 إرساء أساس منہجي لتعريف المصطلحات وتقيم المفاهم الرئيسية وتأثيراتها مثل: الثقافة) 
نت » الحوية» الأسطورة» الخيال» الإبداعية . .. ولا يعتبر هذا مطلباً أكاديميا لفعة قليلة 

ag‏ بالتعريفات وا حیلء بل إن هذا یعتبر عملا أساسياً لابد من القيام به لتكوين أساس علمي 
ا وتطبيقياً في العا الإسلامي اليوم . حيث أنه بدون GUM‏ على مفاهم 
واضحة: ob‏ المصطلحات cia‏ وأسلوب 过 b > el tar!‏ المتداخلة بين هذه 
الموضوعات الحيوية؛ نظل ضعيفة واهية غير منتظمة وربما تكون غير بناءة . وني الواقع أن هذه 
الموضوعات قد حصلت على تأييد عدد من أعضاء اللجنة التوجيمية» وبصفة خاصة الأستاذ 
خمد أكون غير Ile‏ العديدة DEAL‏ 


۲ الخوض بتعمق في ماهية التصمم المعماري ومكوناته التي تشمل الإبداعية» والخيال والمعرفة 
والخبرة والقدرة على التقیم والحكم والموهبة الفطرية. ومن ا حاولات الجادة التي نظمت لناقشة 
مثل هذه القضايا المعقدة» الندوتان المغلقتان اللتان عقدتا في الدورة الثالئة» واعتبرتا بداية جديدة 
pr:‏ لملوضوع. 


۳٣‏ معالحة مشكلة الاستمرارية الحضارية في ا جتمعات الاسلامية بالمزيد من التعمق والمقصود 
هنا ليس مجرد القيام بمجموعة من الدراسات الوصفية التي BAUEN‏ > مهما كانت Ap‏ 
بل التركيز على التحليل العلمي الذي یدخل في أعماق الظواهر المعقدة الکامنة في الحضارة والثقافة 
وفي مظاهرها الختلفة» بجانب النظر إلى تحديد دور المعماري المزدوج باعتباره Yule‏ مؤثراً في 
التغيير؛ > کا أنه نتاج الوسط الذي يعيش فيه. 


2( جو ما سبق NESSI of‏ الرئيسي د جائزة الأغا حان za‏ 4 الفترة القادمة 
)9( يعتمد هذا الملحق على مذ كرة تفصيلية بنفس العنوان كتبما ماعیل سراج en‏ 


bus لتقدم‎ › Ismail Serageldin, Space for Freedom, op. cit. (1989), pp. 59-61 من الكتاب الثالٹ للجوائز -أنظر‎ Y 94 
الأربع المرصودة 3 هذه الصفحة.‎ 


وعلى الرغم من أن النقطة الأولى هي صعب النقاط الأربع وأكثرها احتياجاً للجهد» فهى تعتبر 
معلا أمتاسيا لنجاح النقاط الثلاث sl‏ . وهي ستفتح لمجال لتعميق ما fu‏ من دراسات 
حول النقطة الثانية والذي نشر بعض منه في الكتاب الثالث للجوائز. أما التساؤل ا خاص 
بالاستمرارية الحضارية والثقافية فقد كان قضية مزمنة» واكبت كل أعمال الجائزة» (وقد عرضنا 
في الجزء الأول من هذا الکتاب تلخيصاً للعناصر المكونة لهذا الموضوع)» إلا أنه لا يزال یتطلب 
دراسة منبجية أكثر عمقاً على أساس تحديد المصطلحات والمفاهم ومناهج البحث التي يتم إرساڑھا . 


أما النقطة الرابعة والأخيرة» فهي تستحق مزیداً من المناقشة وسنعرض ذلك فيما C9 p‏ 


إن كل عمل معماري هو عبارة عن فعل متعمد لتغيير البيئة» وهكذا فإن أي بناء له مضمون 
Gale‏ يمكن من خلاله رؤية البناء وكذلك فهمه وتقويمه؛ وبالتالي يمكن تطوير مجموعة من المعايير 
تأخذ في الاعتبار خصائص المكان الطبوغرافية» وا مناخ والمواد والإنشاء والنسب والبيئة ا مادیة 
امحيطة» سواء الطبيعية أو التي هي من صنع الإنسان» وذلك من أجل تقو «النوعية المعمارية) 
للبناء والتي تفوق جرد توفير حل للاحتياجات الوظيفية لمشكلة معينة. 


إلا أن النقد المعماري قد ذهب إلى مستوى من الفهم أبعد من ذلك» اخذاً في الاعتبار مكانة 
المبنى بالنسبة للتراث الاجتاعی الشامل للتعبيرات الفنية والجمالية. إذ ينظر النقاد إلى قدرة البناء 
على أن يعكس أصداء الماضي ومن ثم يبرز الجوانب التي تحافظ على المعنى الإجمالي للهوية الثقافية 
للمجتمع وسط الصراع الحضاري العنيف والتحولات Lele Yi‏ والاقتصادية السريعة. 


إضا o‏ رج ھی سوا 
NOR:‏ ٹیر تيارات Sal‏ والادراك والسلوك العالمية» وأ صبح الفعل المعماري الخلاق يقم من 

خلال موقعه بين هذه التیارات ؛ بجانب إسهاماته في تطويرها ee‏ 
شأنه شأن السياق القومي أو ا لی عنصراً في التقيم. Ja y‏ حالات بارزة ئل هذا التفاعل 
مع التيارات العالمية» ما منها السلبي والإيجابي ؛ فمن أعمال المعماريين الغربيين المؤثرة في العام 
الإسلامي نجد لويس كاهن وتأثيره على عمارة بنجلاديش» وكذلك أعمال HOK, CRS‏ 
SOM‏ (خصوصاً عمل المعماري بدشافت) في المملكة العربية السعودية . وما لا شك فيه أن 
su‏ تبر الفكر all‏ والعمارة dy all‏ کور بعد يع لا رجد cay sland polled abe UT‏ افاصرین 
من العام الإسلامي على العام الغربي إلا ما ندرء مثل ما جدہ في أفكار حسن فتحي التي نوقشت 
في مدارس العمارة الغربية» أو في المسجد الذي يقوم ببنائه في نیومکسیکو في الولايات المتحدة؛ 
أو في كتابات رفعة ا جادرجي المقروءة في مجالات الفكر المعماري الغربي» کا كتب فنتوري 
في تقديمه لكتاب الجادرجي ee‏ 
ساهمت كل هذه الأعمال في تقديم القضايا ill‏ للعمارة المعاصرة» وما قضايا Sad)‏ 

مراجهة Mg el‏ مواجه cn‏ دکنولوجیا في مواجهة الورات طرفت 
کل منها عمل واع مقصود يعرض فكر محدد ووجهة نظر ما في خضم القضايا الفكرية المطروحة. 


إن هذا العرض البسيط لتأثير المعماريين الغربيين» رما ينطبق بدرجة أكبر على أعمال المعماريين 
احلیین؛ ولو أن تأثير أعمالهم يتم بطريقة أقل وضوحاً . إذ نجد معماريين مثل رفعة الجادرجي 
الذي كرس حياته بأكملها للبحث عن التعبير المعماري ا معاصر ا اسب الذي ينبع من التراث 
الفني الأصيل للمنطقة. کیا نجد حسن فتحي يجادل من أجل حكمة العمارة ا حلیة التقليدية 
وعظمتا > في مواجهة الماذ ج المستوردة التي تعتبر غريبة على ا جتمع. هؤلاء هم المجاهدون في 
al q pu‏ سر PAL e Ll‏ . فلقد قدم هؤلاء إسهاماء ce‏ واليوم 
يساهم معماريون آخرون كثيرون؛ وإن كانت أ ماءھم أقل شهرة» من أجل تطوير بيئة عمرانية 
ملائمةء ويساهمون Lal‏ في المناقشات الفكرية التي تسود العا م الإسلامي الیومء وكذلك في ۱ 
توضيح دور المعماريين باعتبارهم مسؤولين عن بلورة قم ا جتمع ونشرها. 


۳۸ 


۳۹ 


بالنظر إلى ما سبق » a‏ وجود نقد معماري على مستو واع رفیع, ي ينظر إلى العمل المعماري 
على عدة مستويات: 


ت البناء بوصفه Bly‏ وهو أبسط أنواع النقد والتقيم وأكثرها مباشرة حيث يعتمد على النظر إلى 
مدى استجابة المبنى للجوانب الوظيفية» وإلى صفاته الجمالية . فالحجم ومعالجة الفراغات والضوء 
[ley 01 Ni, ٤0‏ إلى ذلك من مجموعة المفردات والبنود التي تدخل في الدراسات النقدية 
المعمارية يتم تحليلها منفردة وكذلك دراستها baa‏ وتقيم ما تقدمه من تأثيرات مادية وحسية. 

a, العلاقة بين المبنى والبيغة‎ ll البناء في سياقه المادي : ويشمل ذلك دراسة إيجابيات‎ o 
البناء بالبيعة‎ Bre وما إذا كان مقصوداً آم غير مقصود . إن‎ c plai به مثل مدى التناسق أو‎ 
eae A en 
an ےت البنائية ) أفرزها‎ cl 

سوا a‏ بت للتيارات 

أو الابتكار. 

البناء في سياقه الفكري على المستويين JA‏ والإقليمي: إل أي عدف ٹر العمل المعماري 

في الاتجاهات ALA)‏ ويضيف ae‏ للنظر إلى 

البناء في سياقه الدولي. فالوسط الفكري» على المستوى ا حل والإقليمي aye‏ بقضايا واقعية 
وملحة تنبع من الظروف ا حلیةء حتى Oly‏ كانت هذه القضايا تعكس قضايا عالمية. هذا 
7+80 
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ونظراً لأن العالم الإسلامي هو dle‏ متنوع الأقالم وفي نفس الوقت له هوية عامة موحدةء فإن 
لقضاياه ا حلیة والإقليمية أبعاد واسعة وأكثر شمولاء تتضمن العلاقة بين ا حویة الإسلامية والعالم 
الذي في مجمله تہیمن عليه الحضارة الغربية وتغيراتها السريعة . ومن ثم يواجه الفنانون والمئقفون»› 
في العالم الإسلامي عدداً من القضايا الفكرية ولكن بدرجات متفاوتة ختلف من بلد إسلامي 
إلى الآخرء ونذكر منہا: 

التوصل إلى التوازن المناسب بین طلب الحداثة وبين احتياجات التراث» قراءة التراث بعين معاصرة » 
وإعادة تنظم رموز الماضي لتوحيدها وا حافظة على pole‏ القم الدائمة ونبذ القم المزيفة المشكوك 
فیہاء التعامل مع التوتر القائم بين قوى التكامل والتفكك في ا جتمع؛ تمکین الجماهير الهائلة من التوحد 
مع روح الجماعة الناتجة عن الثقافة الكلية» وتحدید أولويات جهود التطويرء والحافظة على التوازن 
بين COLL‏ ودالروابط) التي تصف ما أطلق عليه al‏ ندوروف (فرص EOL‏ 


وبرغم الروابط المشت cas‏ فإن هذه القضايا تحمل معاني مختلفة في الدول الختلفة» کا تختلف 
الاهةامات باختلاف الأزمان» فالقضايا التي تظھر في تركيا الیوم تختلف عن تلك القضايا التي 
كانت قائمة ٠۰ La‏ عاماء کا أنها تختلف كلية عن تلك التي تظهر في مصر أو في السعودية أو 
في النيجر أو أندونيسيا. ولهذا فهناك ضرورة ملحة للقيام بقراءات عبر الزمان والمكان لدلالة هذه 
القضايا. بل وأكثر من ذلك» أدت مناقشة هذه القضایا في كل مجتمع إلى استخدام عبارات مختصرة 
لوصف موقف طرف أو آخر من قضية ماء وأدت كذلك إلى تفسيرات لمواقف المثقفين والفنانین 
احلیین jas‏ كاهل الإبداع el‏ سواء الأدبي أو النحتي أو المعماري أو أي نوع آخر من أنواع 
التعبيرات الفنية» وتؤدي إلى استخدام مصطلحات مميزة هذا الوسط GU‏ يصعب على من 
لا ينتمي إليه فھمھاء ومن ثم تحمل مقولة الناقد الخارجي تفسيرات قد تختلف تماما عن غرضه. 


وهنا جب أن نقف لأن هذا العرض قد يتتقل بنا إلى نتیجتین مستقاتین ومتساويتين في الحطاً. 
فمن الآراء الخاطئة ذلك الرأي الذي ي يشير إلى أن الأعضاء الذين ينتمون إلى وسط JE‏ معین هم 
فقط القادرون على SLI‏ على الأعمال الفنية التي تؤثر على الوسط ا لخاص بهم . هذا الرأي» بالإضافة 
إل rales el‏ ل al‏ ين الاتجاهات cl LAA‏ خاي ءاسين عل ¿SA‏ 


الأول؛ هو أن مثقفي المنطقة هم أنفسهم جزء من الوسط الاجتاعي يشا ركون في النزاع الثقانی 
القائم باعتبارهم ) Cent‏ فيه» ومن هنا فإن أحكامهم يمكن استبعادها لوصفھا بالتحيز» بنفس 
الطريقة التي يمكن أن نستبعد بها الأحكام الخارجية بوصفها بنقص المعرفة بالأوضاع ا حلیة . 


والثاني» هو أن التقيم السلم للعمل الفني يجب أن يكون متعدد الأبعاد (العمل الفني في هذه الحالة 
هو البناء) مع اعتبار العوامل المتعلقة بالوسط الثقافي هي أحد هذه الأبعاد ولكنها ليست AGA‏ 


بل وأكثر من ذلك» فق تغيرت اتجاهات بعض المثقفينء ا حلیین والأجانب» بالنسبة لبعض الأبنية 
مع مرور الزمن. . وكثيراً ما تحدث هذه التغيرات نتيجة للمناقشة والقضايا التي يثيرها المبنى نفسه 
وأشهر مثال لذلك هو برج إيفل بباريس. 


لذلك فإن استبعاد أحكام وآراء المثقفين الأجانب من مثل هذه المناقشات» حتی وإن كان مکنا 
فهو غير مرغوب فيه حيث أنه لن يؤدي إلا إلى إضعاف المناقشات . 


أما النتیجة الثانية الخاطئة» التي قد نصل ها من هذه المناقشة فهي أنه طالما كان من امحتمل أن 
يجد الخارجيون صعوبة في فهم دقائق هذا الوسط الثقافي وتشعباته » فقد يكون من الأفضل هم 
تجاهل هذه الدقائق في تقييمهم للبناء . ما يعني بوضوح في هذه ال حالة أن نقد العمل الفني سيكون 
ناقصا وغير متعمق فكرياً . بل وأكثر من ذلك فان الخارجيين لا يستطيعون تجاهل الوسط الثقافي 
ا حل؛ فهو قائم؛ وأي تقيم خارجي لأي عمل متميز سیکون (مقروعأء من قبل هذا الوسط 
وسيصبح التقيم نفسه هو قوة موجهة للتغيير. إن مثل هذا الرأي ينطبق بصفة حاصة» على اتجاهات 
المراقبين الغربيين الذين يمذلون وجهة نظر الثقافة السائدة في العا م اليوم» وذلك في مواجهة نخبة 
المثقفين المسلمين الذين يسعون إلى إعادة تحديد هويتهم بمعانٍ غير غربية عند مواجهم للإنفصام 
التاريخي الذي حدث لاستمرارية تطوير الثقافة الإسلامية. 


وإذا سلمنا بأن دراسات جوائز الأغا خان يجب أن تكون متعمقة وقادرة على اتمييز قدر الإمكان 
في تقييمها النقدي للإنتاج المعماري في العام الإسلامي» لنت Of‏ نسلم أيضاً ان مثل هذا 
التقيم النقدي يجب أن يكون ذا أبعاد متعددة» بحيث ي تعامل أحد هذه الأبعاد مع الوسط 
الثقافي fel‏ ومن هنا يصبح الببحث E‏ اهتامات هذا الوسط الثقافي صرورة ملحة. 


إن مجتمعات العالم الإسلامي اليوم معظمها فقيرة» تواجه الاحتياجات المادية للتمدين السریع؛ 
کیا تواجه الاحتياجات النفسية لتحديدها الهوية الفردية والجماعية في مواجهة القوى المائلة القادمة 

من الثقافة الغربية. إن انتشار هذا الفقر يظهر نوعين من القضايا وهما: الاستجابة للاحتياجات 
الأساسية لملايين الفقراء من الريف وا حضر الذين يكونون غالبية هذه المجتمعات» ومن أهمها 
بعد الطعام والكساءء الأوى . من هنا فإن مشکلة الإسكان الشعبي تفوق الاحتياجات للمساكن 
الفردية (الفاخرة) أو حتی مساكن الطبقة المتوسطة . فالتأكيد على أي من هذين النوعين الأخيرين 

من الإسكان بدون إعطاء الإسكان الشعبي حقه من الاهتامء إنما يعني مضاءلة إسهامات العمارة 
0ئ بالاهتامات au‏ لقطاعات كبيرة من مجتمعاتهم» وإضعاف التأثير والنفوذ ا مهني 
هم في بناء البيكة. 


من ناحیة أحرى» فإن bled‏ الفقر الجماهيري تأثير آخر مباشر على جانب مختلف من الممارسة . 
المعمارية. فهناك مواجهة مشحونة بين رؤية النخبة المثقفة للفنون والقم LA‏ وبين المظاهر 


Ken 


١4١ 


العامة للذوق الجماهيري. مواجهة بين الذوق الفني الرفيع والشعبويٍ PST Populist‏ 


صورة متدنية للقم الشعبية «Popular‏ إذ مئل جموعة من gle ES]‏ چ التي es‏ 
التفكك الثقانی والتباعد عن الأصل في ا جتمعات الاسلامیة المعاصرة. 


إن تلك تعكس القضايا الظاهرة التي حاول تعريفها بعض المثقفين (مثل أركون) وهي التفكك 
السريع المتزايد في الأطر التقليدية في مجتمعات العا الثالث بوجه عامء وني العام الإسلامي بوجه 
حا )4¥( 

‚ur 


هذه الحقيقة المطلقة تتطلب فهماً حاصاً للكيفية التي تفسخت بها الرموز التقلیدیة إلى علامات 
وإشارات» وبالتالي Abs‏ ما أطلق عليه أ رکون التزاماً فكرياً لإعادة الرمزية الثقافية إلى مجتمعات 
اليوم. 


کا أن الموقف gusl‏ الحالي له أيضاً دلالة أخرى ay‏ 


إن أغلب ما كتب عن غرس التكنولوجيا ا حدیئة ذات التغيير السريع في الحياة اليومية كانت 
تحكمه lla dale‏ أخرى» مثل ملاءمة التكنولوجيا وتكيفها مع احتياجات ال جتمع والسياق 
الاجتاعي . هذا الجانب كان عادة موضع lel‏ النقاد المعماريين عند تقييمهم للمباني . فسواء 
نظر إلى البناء باعتبارہ عملية أو باعتبارہ La EU‏ فإن قضية التكنولوجيا ينظر لها من حيث 
مدى الملاءمة والتكيف. وقد يتطرق التحليل المتعمق إلى تأثير إدخال التكنولوجيا على نواحي 

الإدراك والمعايير الجمالية إلاأن المناقشة ا حالیة تضيف أن التكنولوجيا بمظاهرها وبأبعادها ا ختلفة 
تتضمن Whe‏ منظماً تنظیماً عقلانياً» إطاره المرجعي محكوم بمنطق تبسيطي «Reductionistlogie‏ 
يواجه بدوره الحقیقة الواضحة للاضطراب الخارجي الذي يرد إلى عدم التکامل في أطر الدلالة 
التي أشير ها من قبل . إن هذه المواجهة يمكن حلها عند استخدام المنطق العقلانی من أجل توفير 
ظروف جديدة تؤدي إلى مجموعة من الرموز الثقافية الجديدة-مثل الذي ظهرت به الحركة 
الحديئة في العمارة الدولية (الغربية واليابانية)-و بهذا تتحرر وتتسع آفاق الاستجابة الحضارية 
الأصيلة» التي هي في نفس الوقت معاصرة» داخل نطاق العا م الإسلامي. . وهكذا يتم التجدید 

مع تأصيل الجديد. 


من a oll‏ ضح أن مثل هذا النوع من التفسير للأعمال الإبداعية في عمارة العا م الإسلامي المعاصرة ؛ 
يتضمن تغييراً فی إدراك كثير من العمازیین والنقاد وأصحاب الأعمالء بل وآکاز من ذلك تغيراً 
لدى نخبة المثقفين في العام الإسلامي . 


إن توسعة مجال المناقشة بهذا الشكل» يرتفع بدون شك بالمعالجة الفكرية للقضايا التي تتعلق 
digs‏ العمارة (بتعريفها الواسع) ولا يمكن فصلها عن مضمون التعليم وتطبيقاته في مجالات العمارة 
OVAL,‏ العلمية الأخرى المرتبطة cle‏ وهذا یوصلنا إلى الموضوعات التي عرضت في ندوة 
غرناطه. إن المعالحة الحادة odd‏ الموضوعات في إطار «حرية Sal‏ ا معماري» الذي توفره وتدعمه 
مو سسة جائزة الأغا خان للعمارة هو الطريق الوحيد للسير قدماً لتحقيق الأهداف الثقافیة الطموحة 
التي تبنتها الجائزة ة. ومن ثم» أرى أن تبدأ أعمال المؤسسة في عقدها الثاني بالتركيز على هذا المفهوم 
الموسع للنقد المعماري» وتطبيقه على ا جالات الحامة التي تجابہنا حالیاً مثل الإسكان . 


إسماعيل سراج الدين 


c 


yer 


مذكرة من اللجنة التوجيبية لجائزة الأغا خان في العمارة 
إلى أعضاء id‏ التحكم لعام ۱۹۸۹ 


الفصل الأول: خلفية 


الفصل الثاني : ثلاثة موضوعات رئيسية 
)١‏ الحفاظ على التراث وإحياؤه 
(y‏ العمارة لخدمة اجتمع 


الفصل الثالث: أسئلة تتعلق بالإجراءات 

)١‏ عام 

Soul ad تشکیل‎ (Y 

(Y‏ التقديرات الشرفية 

)٤‏ العدد JE‏ للجوائز 

(o‏ العلاقة بين منح ا جوائز وتوزيع قيمتها المادية 


)٦‏ تقارير ah‏ التحكم 


المرفقات 
المرفق الأول: تقيم ا جھود المبذولة للحفاظ على التراث المعماري والعمراني الإسلامي 


المرفق الثاني : تقيم مشاريع الإسكان الشعبي والأبنية التي Di‏ إلى خدمة انجتمع 
المرفق الثالث: تقيم التفوق في التعبير المعماري المعاصر في العام الإسلامي 


الفصل الأول: خلفية 


منذ أن بدأت أعمال مؤسسة الجائزة في ۱۹۷۷ء أصبحت هما أهمية خاصة في العا م الإإسلامي . 
فقد شاركت فی نشر المعلومات بين ممارسي العمارة والتخطيط حول أهمية التراث الحضاري 
في تصمم المباني في الحاضر والمستقبل» وقد حدد نجاح الجائزة في هذا العمل دورها الثقانی والاجتاعي 
فيما هو أشمل من JE‏ المهني ؛ حيث أرست في نفوس العديد من المسلمين إحساسا بالفخر 
بترائهم» والتقدير buti Ley‏ على الاصالة ci „Lat!‏ بينا هم يشا رکون في تشکیل بیژتہم؛ 
لمواجهة تحديات الحاضر والمستقبل» في نفس الوقت الذي يعبرون فيه عن قم حياتهم المعاصرة . 


ويرجع النجاح الذي حققته أعمال الجائزة Laf‏ لتنوع مجالات اُنشطتا وتعددھا. فقط غطت 
موتمراتها ومطبوعاتها أجزاء عديدة من العالم الإسلامي» من السنغال إلى أندونيسيا وحتى الصين› 
ک تحقق تأثيرها على عدة مستويات: مستوى المهنيين› ووسائل الإعلام» وا حافل العلمية 


والدراسية» والمسئولين وصانعي القرارات».... إنم. إلا أنه في النباية» فإن الفائرین بالجوائر هم 

الذين يعطون معنى لرسالة الجائزة و gal Aa‏ ا مت 
السك layer cirio T‏ وأعمال ¿A‏ . لذلك تود اللجنة التوجيبية 
أن تشارك مع جنة ¿al‏ بعضاً من اهتياماتها ومرئياتباء بالنسبة للموضوعات والقضايا الفكرية 
الرئيسية» التي يواجهها المهتمون بتطویر البيئة البنائية للمجتعات الإسلامية. تحدد هذه المذكرة 
تلك الموضوعات الرئيسية» وتناقش بعض الأسعلة التي تتعلق بالإجراءات التي تهم لجنة التحكم . 


الفصل GUI‏ : ثلاثة موضوعات رئيسية 


كانت المقارنة بين مشاريع غير متشاببة أو متناظرة تمثل دائماً مشكلة كبيرة لعدد من أعضاء 
لجان التحكم السابقة . على أن من الواضح أن المشاريع المرشحة للفوز كانت تنتمي بدرجات 
متفاوتة لواحد أو أكثر من BN‏ موضوعات رئيسية سيطرت على الاتجاهات المتباينة في تطوير 
البيئة البنائية في العالم الاسلامي . 


)١‏ الحفاظ على التراث وإحياؤه 


هناك حاجة للحفاظ على عناصر التراث المعماري والعمرانیء التي تؤدى دوراً فعالاً في تميير 
المسلمين لهويتهم الحضارية» والتي تمثل جزءاً من التراث الذي يلرم الحفاظ عليه للأجيال القادمة . 


ويعتبر موضوع الحفاظ على التراث الحضاري ذا أهمية قصوى في العا الإسلامي اليوم» حيث 
بظھر تصدعاً في الاستمرارية الثقافية با جتمعات» التي تمر بمراحل سريعة من التطور . لذلك يلزم 
buhi‏ على نماذج مٹل الماضي و إعادتها مل حالتها AN‏ وإعادة تعريف السياق المعاصر› وإعداد 
قواعد إرشادية لمستقبل أكثر أصالة واعتداداً بالتراث؛ وذلك لمواجهة نماذج مستوردة» وغالباً 
غير ملائمة للتطور الحدیثء وتراث تاريخي يتفي بسرعة . ويلزم إعطاء عناية خاصة لسبل إحياء 
المناطق القديمة وتشجیع إعادة استخدامها كأجزاء حيوية نشطة من البيئة العمرانیةء وليس فقط 
ا حفاظ علا ( كمعروضات المتاحف». 


(Y‏ العمارة لخدمة اجتمع 


الموضوع هنا هو بلورة التصميمات Lal‏ املائمة مواجھة مشاكل الفقر النتشرة» والاتفجار 
السكاني bl‏ الحضرية»› والمصادر المتاحة المحدودة للغاية حتى يمكن توفير المأوى وتنمیة 
اجحتمعات وحماية البيكة . 


ہر دی سی رو وو و Sa‏ 
برغم مظهرها الشكلي . وإن کان البعض يرى أن المقاييس الاجتاعية والاقتصادية غير ملائمة 
كمعايير للحكم على جوائز للعمارة» فإن اللجنة التوجيبية على اقتناع Oh‏ تقدیر elie Ml oth‏ 
في مشاريع العمارة والعمران» ومراعاة برامج التطوير الاجتاعي» ومشاريع تنمية مناطق الإسكان 
الشعبي هي من صمم اهتهامات ¿A‏ فهذه جوانب أساسية لضمان عدم انفصال ممارسة 
العمارة N ie‏ التي تواجه ا جتمعات الاسلامیة . 


Vee 


nee 
ثر. فإذا كان ذلك هو ا حال في دورة الجوائز الحالية» فإن اللجنة التوجيهية تقترح توضيح‎ 
هذه المشاريع» ولكنها امتنعت عن‎ Je قد نظرت في ترشيح‎ re ner 
المشاريع التي نظر إلیہاء لم يصل أي منہا إلى المستوى الذي يؤهلها للحصول‎ OW ذلك » نظراً‎ 
على جائزة. مثل هذا التوضيح في حد ذاته سيكون رسالة مهمة لكثير من المعماريين» والخططین ؛‎ 
والجهات الحكومية المسكولة في العام الاسلامي.‎ 


(Y‏ التعبير المعماري المعاصر 


إنه البحث عن تعبير معماري حديث» يفي بمتطلبات الحياة العصریةء في نفس الوقت الذي 
Lite‏ فيه على الأصالة الحضارية للبيئة الإسلامية المتطورة؛ وهو يتطلب Ws‏ وإبداعاًء وفهما 
كاملا للوسائل والأساليب المتاحة» واستيعاباً وتقديراً لقم الماضي (ا حلیة والتقليدية) ومدى ملاءمتہا 
(أو عدم ملاءمتها ) لتطلبات ا حاضر والمستقبل. . وتتميز الأعمال الناجحة في هذا SUA‏ بجودة 
التصممء وتطويع الوسائل التقنیة (سواء الحلية أم المستحدثة المتطورة) ء والملاءمة البيكية وا حضاریة. 


من الواض ضح أن كل مشروع من المشاريع التي سننظر فما لجنة التحكم سيميل إلى | إعطاء ت رکیز 
| . على أنه من الواضح أيضاً أن WS‏ من تلك 
الموضوعات يتطلب مهارات معینة للنجاح في معا تہ ء و سا سو تی 
عليه. لذلك فقد أعدت اللجنة التوجيبية مذکرات التفصيلية المرفقة؛ لإرشاد dab‏ التحكمع 
Eee‏ نیم الجهود البدولة للحفاظ على التراث العماري والعمرالی الإسلامي. 
الملحق الثاني : تقيم مشاريع الإسكان الشعبي والأبنية التي تہدف إلى خدمة امجتع . 
اللحق الثالث: تقيم التفوق في التعبير المعماري المعاصر. 


وتأمل اللجنة التوجبہیة في أن تجد لجنة التحكيم مشروعاً واحداً على الأقل» يستحق الفوز ضمن 
الموضوع الأول (الحفاظ)» وأن یستحق اخرون الفوز ضمن الموضوع الثاني (الإسكان الشعبي 
والمبانی العامة): والموضو ضوع الثالث (ا حاولات الناجحة للتعبير المعماري المعاصر). إن تحديد 
مجالات الاهتام هذه» على أي حال» لا يعني منح جائزة لمشروع لا يستحق الفوز؛ جرد كونه 
أفضل المشروعات المرشحة لأحد الموضوعات المحددة ضمن OVE‏ الاهتام. بل إن اللجنة 
التوجيهية تری أنه من واجب لجنة التحکم أن wad‏ عن منح أية جوائز في أي موضوع لم ترشح 
人‏ . كذلك يمكن 
إعطاء جائزة لأي مشروع لا يقع ضمن الموضوعات الرئيسية الثلاثة الموضحة أعلاه؛ إذا اعتبر 
هذا المشروع متمیزاً ومتفوقاً بشكل غير عادي. 


الفصل الثالث : أسئلة تتعلق بالاجراءات 


6 عام 


تعتمد إجراءات الجائرة على علاقة ثلاثية بين اللجنة daar gl‏ وأمانة الجائرة» bd y‏ التحكم. 
ےد وت ا ار ا : من یقومون بترشيح 


المشاريع للجوائر» وفرق المراجعة الفنية . يتراوح عدد من يقومون بالترشيح بين ٤٠٠-۳٠٠١‏ 
من ذوي الکفاعات العالية من جميع أنحاء العالم» حيث يطلب منهم تحديد المشاريع التي تستحق 
أحذها في الاعتبار . وتبقى شخصية هؤلاء الأفراد سرية رفس Jalil eda NENNE‏ 
لعدعم معلومات ودور أمانة الجائرة واللجنة التوجيبية» حيث يمكن بواسطتها-وبشكل 
منتظم - تحديد المشروعات غير المعروفة والموجودة في أماكن نائية . 

Lay‏ العملية بتلقي عدد من الترشيحات ممن يقومون بالترشيح. يتبع ذلك قيام الأمانة بفرز 
الترشيحات» واستبعاد ما لا تنطبق عليه شروط الترشيح وهي : 


(أ) يجب أن يكون قد مضى على ole‏ المشروع ما لا يقل عن عامین» ولا يزيد على Yo‏ عاماً. 
(ب) يجب أن يكون اللشروع في منطقة تقطنها غالبية من المسلمين» أو أن يكون قد قام بتصميمه 
أو استعماله جالية مسلمة» إذا كان في مجتمع غير مسلم» أو أن يكون متأثراً بشكل جوهري» 
ويعطي الاعتبار الكامل والاحترام لما يتعلق بالتراث المعماري الاسلامي. 

)>( بالدسبة لأعمال BUH‏ » يجب أن يتعلق المشروع بجزء معترف به من التراث الاسلامي؛ 
وأن يكون العمل قد تم إنجازه خلال نفس الفترة المحددة للمشاريع وهي ERS ٢‏ 


Ce‏ لا يجوز ترشيح المشروعات التي قام بها أي من أعضاء اللجنة التوجمية أو لجنة التحكم 
أو a sll auf‏ أو el Just af‏ خر ol E‏ 


تقوم أمانة الجائزة بعد ذلك بالاتصال بالمعماريين وأصحاب المشاريع المرشحة» وإعداد ملفات 


ہو او یہ سك ال و م 
المشاري Am y‏ للدورة روخ TE asas‏ مشروعاًء سرت وت 
Yo-Yı Jr‏ مشروعاً للتصفيات AS‏ ， ولتم إعداد dew!‏ تفصيلية عن كل مشروع تضمه 
قائمة التصفيات النہائیة. وتصبح هذه مذكرة إضافية لفرق ا مراجعة الفنية» التي تتكون من 
متخصصين في العمارة إلى جانب مصورين» يقومون بقضاء أيام في زيارة ودراسة» کل مشروع 
ويشمل ذلك: عقد لقاءات» ومقابلات» وجمع بيانات أساسية› والقيام بتوثيق بصري كامل 
ae‏ ل e‏ ود يه الور لمكم 
امشروع وغوه من کان أو لا یرال هم دور بانسبة للمشروع؛ ثم تقوم فرق المراجعة الفبة 
وااد تریر يوضح أسباب ELA‏ . كذلك تقوم نة التحكم لقرار بانسبة لتوزيع قيمة 


أمريكي للجائرة الواحدةء وكذلك ٠ ٠٠‏ ہر Spl‏ ماف کرو اوھ 
(y‏ تشكيل لجنة التحكم 


يعكس تشكيل لجنة التحكم ا حالیة حرص اللجنة التوجيبية على وجود أعضاء من لهم خبرة 
واههام حاص بالموضوعات الرئيسية الثلاثة المذكورة أعلاه. . وقد ترى Soul th‏ العمل في 
le we‏ أو لجان صغيرة» أو العمل معا كوحدة واحدة» مع إعطاء الوزن اللازم لآراء 
المتخصصين في مجالات تخصصهم. وليس للجنة التوجيبية وجهة نظر رسمية بالنسبة لأسلوب 
jes‏ التحکم؛ وترى ترك هذا الموضوع تماما UW‏ بین أعضاء dd‏ التحكم . وقد اختارت 
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لجان التحكم السابقة رئيساً ومقررأء ولكن من حق لجنة Sond‏ حالیة التقرير في أسلوب إدارة 
وتنظم أعماها. 


(Y‏ التقديرات الشرفية 


اتخذت [Sá at‏ الدورة الثالثة LL‏ بالقيبز بين مشاريع «فائزة)» E sl,‏ «أعمالاً 
متفوقة)ء وبالتالي قررت متح Gl)‏ و«تقديرات شرفية). وقد ناقشت اللجنة التوجيهية 
مقومات هذا القرار» وتعتبره امرا غير مرغوب cas‏ إذ إن موضوع التقديرات الشرفية يساعد 
على Lad‏ لجنة التحكم اتخاذ القرارات الصعبة. والأهم من ذلك أن اللجنة التوجہیة لا ترغب 
في إعطاء تقدير يبدو وكأنه درجة ثانية» أو يؤدي إلى الإنقاص» أو التقليل من قدر أو أهمية 


أو مظهر AA‏ نفسها. 


)٤‏ العدد المثالي للجوائز 


إن التنوع والتعدد : cdl abl‏ والعرتي» والاجتاعي» والاقتصادي في العالم الإسلامي يجعل من 
شبه المستحيل SAL‏ واحدة» مهما كانت قيمتها أو التغطية الإعلامية هاء أن يؤدي إليها التاثير 
على المهنيين حلیین بنفس الدرجةء التي يمكن أن تؤدي ها تقدير القیز على المستوى انحلي. كذلك 
ob‏ عددا محدودا للغاية من الجوائز (مثل ثلاث أو أربع) يمكن أن يكون له تأثير كبير على عدد 
قليل من المعماريين العاملين على المستوى العالمي وعلى محرري ا جلات المعمارية. إلا أن العدد 
الحدود بين المشاريع يودي إلى احتال ألا تكون ملائمة» أو ذات موضوع لاجزاء عديدة من 
العام الإسلامي . فالخواص المناخحية والاقتصادية والاجتاعية وغيرها من الخواص التباینة في العا م 
الإسلامي تجعل من المشكوك فيه أن يستلهم معماري من مالي الكثير من جائزة تمنح لمبنى مطار 
في السعودية» أو أن يصبح مبنى من الطوب في السنغال؛ لحصوله على جائزة» نموذجا يحتذى 
به في ماليزيا أو أندونيسيا. لذلك فإن توزيع الجوائر بشکل أوسعء کا قررته ted‏ تحكم الدورتين 
الأولى والثانية» رما كان له تأثير أفضل من الناحیة التعليمية والتثقيفية» ومن حيث رفع مستوى 
الإدراك في كافة أنحاء العا م الإسلامي» وبدون تشتيت تأثير الجائزة نتيجة تجزئتها بشکل كبير» 
كا تخوف البعض. 


من هنا فإن العدد المثالي للجوائز لا يقل على مس ولا يزيد عن خمس عشرة؛ حيث إن الحد 
الأدنى بحصر تأثير المشاريع الفائزة في نطاق ضیقء على حين AH‏ الأعلى قد يضعف من قرة 
ذلك التأثير بتشتيته . لذلك تأمل اللجنة التوجيبية في أن تعمل لجنة التحكم على منح عدد من 
الجوائر داخل تلك الحدودء حيث يؤدي ذلك إلى أفضل تاثیر أحذا في الاعتبار تنوع المشاكل 
والظروف البيئية الموجودة في العا م الإسلامي» مع الاحتفاظ بالمستوى Gl‏ الذي يجب أن 
تكون عليه المشاريع الفائزة تمشياً مع مستوى الجائزة . ومن الواضح أن المستوى النوعي للمشاريع 
يجب أن يكون هو مدف الاسامی فی كافة الاحوال. 


ومن المهم أن يكون واضحاً أن اللجنة التوجيبية لا تہدف إلى تشجيع نظام حصص» يتم بكوجبه 
توزيع الجوائز على الدول والمناطق الجغرافية. برغم ذلك» فإنه من المأمول بالنظر إل تنوع 
اتزاناً جغرافياً» ا يو كد التأثير الجماعي للجوائز على نطاق العالم الإسلامي بكامله. 


9( العلاقة بین منح ا جوائز وتوزيع قيمتها المادية 


تفع على it ¿le‏ التحكم مسؤولية توزيع القيمة ا الیة للجوائز وقدرها On‏ دولار 
کت بالشكل الذي تراه ملائماًء ويعتبر قرار Gh‏ التحكم نہائیا. 


وبالنظر إلى الظروف الصعبة التي يعمل ني ظلها العديد من ا مھنیین المبدعين ذوي ا مھارات العالية 
في العالم الإإسلامي» ومصادر الدعم مال ی امحدودة للغایة المتاحة end‏ فإن اللجنة التوجيبية تميل 
إلى تدعم 00 ور مو کت و إلى محاولة الوصول | nn‏ 


إن جائرة EV‏ حان للعمارة تسعى إلى ما هو أبعد من مجرد تقدیر الأعمال البارزة لتصبح قوة 
Jul, GER ISM a‏ وہ توزيع القيمة المالية ا 
Ai eel)‏ بعد ee ico del‏ 
يعطى لكل مشرو ع فائز» ثم توزيع ا تبقی من البلغ المرصود للجوائز على المشاريع الفائزة على 
أساس مدى الاحتياج والاستفادة all‏ وبحيث لا تزيد أي جائزة عن HBL‏ دولار أمريكي . 
وبرغم أن إجراءات التوزیعء وبعض العوامل الأخری قد تتطلب تعديلات طفيفة في توزيع 
ہجو تس a‏ ہہ وت 


)٦‏ تقاریر جنة التحكم 


ينتظر dole‏ أن تعد 过‏ التحكم ثلاث وثائق منفصلة : 

أ ) تقرير عن المشاريع المرشحة للتصفيات النهائية (سری): 

بعد الانتهاء من فرز المشاريع المرشحة في يناير عام ۹ء تحار لجنة الفحكم Ye-Y，‏ 
مشروعاً للمراجعة الفئية. وتقوم لجنة التحكم بإعداد مذكرة» توضح فیہا أسس الاختيار 
وأسبابه» مع تعليمات محددة لفرق ا مراجعة الفنية . 

يحتفظ بہذا التقرير السري في سجلات الجائرة» ويستخدم في توجيه أعمال فرق المراجعة الفنیة . 
(ب) تقرير Gh‏ (للتوزيع العام) 

هذا التقرير» الذي يدشر ويوزع على نطاق واسعء يتكون من جزعین: 


-١‏ بيان أو تقرير Samir‏ : ويتم فيه توضيح ما تعنيه الجوائز في مجملهاء والاتجاهات التي 
تمدلھاء والرسالة الشاملة التي ترغب لجنة Soll‏ في تأكيدها من خلال قراراتها. 

-Y‏ تدویه JS‏ مشروع: ويتم فيه تقديم شرح للمشروع» وأ میتہء والأسباب التي بني عليها 
o hot‏ للفوز بجائرة . 

وی تقرير توزيع القيمة ال الیة للجائزة (سري) 
هذا التقرير يوضح بالتفصيا الأسلوب المقترح لتوزيع القيمة المالية للجائزة» مع إعطاء أسباب 
القرارات ا متخذة ومبرراتها . ويستخدم هذا التقرير أساساً لتوزيع مبالغ جائز ة. ويحتفظ به في 
سجلات ا جائز ， 3. 


VÍA 


۹ 


المرفق الأول: تقيم الجهود المبذولة للحفاظ على التراث المعماري 
والعمراني الإسلامي 


6 مقدمة 


ليس من الممكن إرجاع تا كل البيئة التقلیدیة التاريخية وتلفها واندثارهاء أو ا حالة المؤسفة التي وصلت 
لہا أعداد كبيرة من UY‏ المهمة إلى سبب واحد. ولكن تبقى حقيقة واضحة» وهي أن العديد 
a DAÑA 7‏ الإإسلامية» he paa‏ وغير الحضرية» إضافة إلى كنوز من العمارة 
الإسلامية يتم هدمها أو هي مهددة بالإزالة أو التلف؛ نتيجة تغييرات لا يمكن علاج تأثيرها. 


إن اهتام ا A‏ ة بالمناطق العمرائیة التقليدية وتشكيلاتها والآثار التاريخية يشمل عدة اعتيارات: 
الحفاظ بأقصى درجة من الدقة والكفاءة على UV‏ المعمارية الإسلامية العظيمة» ا معاونة على 
نشر الوعي والإدراك ILL‏ المعيشة التقليدية كغاذج للتعايش بين أفراد اجتمع وبيكتهم العمرائیة 
في حقبة تاريخية معينة» بث وترسيخ الاعتزاز بالتراث JA‏ والحضاري» وتدعم BUH‏ على 
مصدر UN As‏ والتعلم لأعمال التصمم المعاصر. 


؟) أنواع المشاريع الختلفة التي „Se‏ أخذها في الاعتبار 


هناك ثلاثة أنواع من مشاريع BUH‏ على الأقل يمكن للجنة التحكم النظر فیہا: 

0 ) الحفاظ على الآثار AA‏ 

أهم الاعتبارات التي ينظر إليبا هنا هي الأمانة والصدق في عمليات الحفاظ والتزامها الشامل 
معايبر ميثاق فينيسيا (بما في ذلك إمكان استرجاع الاثر الأصلي). وتشمل المقاييس الاخرى 
pall‏ يمكن أخذها في الاعتبار مدى الصعوبات الفنية التي واجهتها أعمال الحفاظ؛ ونوعية التفاصیل 
وابتكار الحلول» إضافة إلى كفاءة ا مواد وطرق العمل المستخدمة وملاءمتها. كذلك يجب عدم 
إغفال دور الشروع في إحياء المهارات الحرفية التقليدية وإنعاشها. وأخیرأء وليس dl‏ يجب 
النظر إلى تاثير المشرو ع » المباشر وغير المباشر» على وعي ا جتمع با میة تراثه الحضاري؛ وا مشا رکة 
الفعلیة للمشروع 5 حد ذاته تجاه الحفاظ على جزء مهم من التراث الإسلامي ككل. 


(ب) التحویر وإعادة الاستعمال 

هذا الاتجاه يتضمن ا جمع بین أعمال الترمم» إذا كانت مطلوبةء وأعمال التحوير؛ وذلك حتی 
يمكن تغيير المبنى من استعمالات تقليدية إلى استعمالات أخرى جديدة (مثل تغيير قصر ES‏ 
ليصبح م ركزاً حضارياً أو مطعماً). ولو أن تغيير مبنى قديم إلى متحف» لا يعتبر عادة Lae‏ 
وإعادة استعمال» ما لم يصحب ذلك تغييرات كبيرة في التصمم ونظم الإضاءة. ولتقييم نوعية 
مثل هذه المشاريع يجب على جنة الحكم إعطاء الثقل اللازم لعملية البحث عن حلول مبتكرة 
ناجحة» ومدى احترام الاستعمالات الجديدة للبيئة الأصلية» والصعوبات الفنية التي واجهت 
عمليات التحویرء ونوعية أعمال الترمم التي تضمنها المشروع. 


(ج) الحفاظ على مناطق 
إن التراث العمرانی للحضارة الاسلامیة لا یم الحفاظ عليه بمجرد حماية عدد من GU‏ مهما 
بلغت قیمتہا. فالطابع العمراني للمدن القديمة» من تنسيق المواقع بأصفهان وفاتهبور سیکری؛ 


إلى المناطق القديمة في جوج جاكرتاء كلها أجزاء من تراث حضاري يجب ا حافظة عليه. لذلك 
يجب على لجحنة التحكم إعطاء الاهتام الكافي للمشاري يع التي تعالج مناطق كاملة بمستوطنات حضرية 
أو غير حضرية؛ والتي تسعى إلى الحفاظ على الطابع العام لتلك المناطق» عن طريق تنفيذ أعمال 
Lu)‏ إعادة التبليط أو التحسين أو (el‏ أو عن طريق إجراءات cago ge‏ أو مقيدة J),‏ 
منع الأبنية غير الملا ئمة) . مثل هذه المشروعات تشمل جوانب أساسية مثل تعبين الحدود الأصاية 
للشوارع والاحتفاظ بہاء حماية النسب والعلاقات بين أحجام المباني والفراغات» توفير المزج 
السلم بين استعمالات متعددة» وحماية المعالم والمبافي المميزة. ومن التحديات المهمة في هذا 
المضمار الحفاظ على مراكز المدن التاريخية التي -عادة-ما تكون تحت ضغوط اقتصادية جبارة» 
حيث عقت بها مشاريع التدمية الضخمة (من الأمثلة البارزة لذلك القاهرة وصنعاء) . إن الحفاظ 
على خصائص مشل هذه المراكز يستلزم مشاريع تحسين وتطویرء إلى جانب حماية GA JEW‏ 
ورفع المستوى المعيشي لسکانہا في نفس الوقت الذي يتم فيه تشجيع قطاعات عريضة من فئات 
اجتاعية واقتصادية مختلفة للمعيشة والعمل في المنطقة. 


من المتوقع أن تختار dh‏ التحكم مشروعاً واحداً على الأقل» يعالج موضوع BUH‏ على التراث . 
فإذا لم تجد ah‏ التحكم مشروعاً متميزاً بدرجة كافية تسمح باختياره للحصول على جائزة» 
فإنه بجب توضيح ذلك في التقریر الرسمي لها . بذلك يتم إبراز أهمية الحفاظ على التراث ا لحضاري 
في نفس الوقت الذي لا يتأثر فيه مستوى القیز المطلوب ب للحصول على جائزة EM‏ خان للعمارة. 


المرفق الثاني : تقیم مشاريع الإسكان الشعبي والابنية التي ہدف 
إلى خدمة اجتمع 


)١‏ خلفية 


العا م الإسلامي ككل يعتبر فقیرأء حيث يشمل دولاً عديدة ذات أعداد كبيرة من السكان (تضم 
بنجلادیش؛ وباكستان» وأندونيسياء ونيجيرياء ومصر حوالي نصف تعداد سکانه)» وتقع هذه 
الدول ضمن دول العالم ذات الدخل أقل من المتوسط أو المنخفض. لذلك فإن العام الإسلامي 
لا يمكنه تجب مشكلة توفير المأوى» التي تواجه دول العالم النامية بشكل عام. 


وقد يبدو تعريف الملأوى بسيطاً : فهو سقف يحمي الأسرة من العوامل الطبيعية إضافة إلى ما 
يجب توفيره في امجتمعات الإسلامية من حماية المخصوصية y‏ جوانب الاجةاعية الأحرى التي تعتبر 
اسا اوت | aL‏ الاسلامی . إضافة إلى المأ كل والملبس» Ob‏ المأوى يعطى دائماً أولوية 
كبرى في أية مناقشات عن الاحتياجات الإنسانية» کا يعتبر حقاً من حقوق الإنسان الرئيسية 
التي أعلن عا في مؤتمرات دولية عديدة . . ووی نفسهء سواء أخذ شکل غرفة في مبنى مزدحم» 
أو ite‏ في منطقة إسكان غير رمي » » ھا يمثل جانباً من جوانب مشكلة الإسكان الحضري. 
فامبنی نفسه يشل العدید من العلاقات والخدمات التي يجب أن ت و جد ي مسب gelya‏ توفرها 
أم عدمه . کا يمثل الموقع fal yall Jol‏ الأماشية SE‏ فالفقراء عادة يفضلون السکن في 


١هو‎ 


أماكن مزدحمة» مرتفعة التكاليف نسبياً؛ ولكن في مواقع مركزية قريبة من فرص العمل سواء 
في القطاع الرمي أو غير الرمي من الاقتصاد حضريء عن المعيشة في الأطراف» ولو في أماكن 
أوسع وأفضل. وحتى يكون ا وی صحياً لمن سيسكنه ولأهل المنطقة عامةء يجب توفير مياه 
الشرب؛ وكذلك الصرف الصحي رہ E‏ وبہ تی 
الطاقة» والوصول إلى المسكن» وخدمات cil Y dl‏ رات الاجتاعية» والتي تتراوح 
وہ وا لال ال الداوس A‏ 


وأخيراً» حتى يمكن للسكان ال معیشة یلزم توفير فرص العمالة وتحقیق الدخل. لذلك فإن الاسكان 
هو أشمل بكثير من مجرد وحدة إسكان al‏ فوحدات الإسكان جميعها مرتبطة معاً ا یمکس 
تکوین اجتمع وقدراته. 


إن التحدي الذي يمثله توفير sgl‏ للفقراء المعدمين فی العا م يتضمن مواجهة احتیاج حوالي 
٠‏ مليون نسمة؛ ثلٹھم تقریباً من المسلمين . هؤلاء الفقراء؛ ومنهم عدد كبير من JUDY‏ 
تكتنفهم حياة معدمة من سوء تغذیةء إلى مرض وجهل» وقصر العمر ا توقع؛ ومعدلات وفاة 
عالية. ..» وغير ذلك مما هو Gal‏ من أي تعريف للحياة الإنسانية. ونصف هؤلاء يعيشون في 
جنوب آسیاء معظمهم من اند وبنجلاديش» وحوالي السدس في شرق وجنوب شرق اسيا 
ومعظمهم في أندونيسياء ونسبة كبيرة من العدد المتبقي يعيشون في الشرق الأوسط والصحاري 
الأفريقية. إن فقراء أمريكا اللاتينية فقط هم الذين يعيشون خارج نطاق العام الإسلامي. 


وتعرض مجموعة بسيطة من البیانات الإحصائية مدى التحدي الذي يمثله الاحتياج إلى ماوی: 
في عام یہ كان عدد N‏ الفقيرة (وتضم کل أسرة نحو ۷ أفراد) في الدول النامية نحو 
Ye‏ اتا مہم حوالي ree ٠٤‏ في المناطق الحضرية» و bledo‏ في المناطق الریفیة . 
وبنباية CO pall‏ مع الزيادة السريعة لسكان العالم خاصة في المناطق الحضرية» سيرتفع عدد الأسر 
الفقيرة إلى ۰ مليوناًباء عل أكثر توقعات pariah‏ | . إلا أن هذه الزيادة لا توضح الا نخفاض 
الكبير في عدد الأسر الفقيرة با ناطق الريفية من و ل م مليوناً» وما يصاحبه من 
ارتفاع كبير في عدد الأسر الفقيرة بالمناطق الحضرية من bea VE SPOS ٠٤‏ ھ 

. الوقت سيزيد عدد سكان العالم الإسلامي من ٠٠١‏ ! إلى +14 یرت مود اد 
كبيرة من الأسر الفقيرة في المدن الضخمة في العا م الإسلامي مثل جاكرتا وكراتشي وطهران 
والقاهرة ولاجوس. 


إن الحقيقة LN‏ عن التحدي [AN‏ للاسکان هي أنه في العقود القادمة» سيكون العالم 
الإسلامي أكبر Lamm‏ ويضم عدداً أكبر بكثير من الأسر الفقيرة» خخاصة في المناطق A ac‏ 
ما يشكل احتیاجاً ضخماً إلى توفير ا أوی. 


6 مواجهة التحدي 


بؤكد حجم المشكلة ضرورة تبني اتجاهات عملية تتجنب ا حلول مرتفعة التكاليف» التي يمكن 
تطبيقها فقط على نطاق ضيق. وتتطلب الواقعية أن تكون البرامج المنفذة برامج تقدر علیہا الاسر 
التي بنيت من أجلها؛ حتى يمكن تدبير الاعتهادات اللازمة وتكرار تنفيذ البراج الناجحة بالشكل 
المطلوب لمواجهة الاحتياجات الضخمة. 

يعني ذلك أن أهم مقياس لتقيبم مشروع يعالج الإسكان العام للفقراء هو إمكان إعادة تطبيقه 


على نطاق واسع. ويمكن ا حکم على ذلك بمقارنة تكاليف الوحدات السكنية بدخول الأسر 
التي ستسکہاء لقياس القدرة على تغطية تكاليف هذه الوحدات. 


المقياس الأساسي الثاني لتقي التحدي الذي تمثله مشاريع الاسکان ومبانی الخدمات العامة يتعلق 
بتعبكة بتعبئة السكان» أو تحريك الطاقات والحماسة الشعبية VL‏ مكل لذي ای عنما 
e doll ee‏ ھکر سز والريفية التي 
یہدف bel]‏ هذا البرنامج. لذلك فمن المهم أن بحقق أي برناج ناجح تحريك الطاقات الشعبية. 
ويعني ذلك مشا ر كة السكان المستہدفین في تصمم البراج» سواء كانت براج تعتمد على الجهود 
الذانیة أم مشروعات أخرى لخدمة ا جتمع . وهناك Lal‏ إمكان IS LAU‏ عن طريق دفعات AJL‏ 
أو عقود صغيرة . 


كذلك» فإن أي عمل معماري أو تصميمي لا يمكن عزله عن العنصر الإنساني اموجه من أجله . 
لذلك فإن تحقيق الإحساس بالقيمة الذاتية واحترام الذات بين المستفيدين من مشروع ما هو 
Lal‏ من الأهداف المهمة . وقد استطاعت بعض المشاريع تحقيق ذلك؛ بإشراك الأهالي في عملية 


التصمم والإنشاء. 


من المهم ألا تقتصر مثل هذه المشاريع على عناصر معينة من المباني أو حتى بمبنى أو أكثر» بل 
e‏ عملية تحسین ابيع التي تدش فہا تلك الكعل البشرية . لقد كان برناع تحسين کامبو نج 
الفائر في الدورتين الأولى والثالثة Ser‏ لتلك cel all‏ حيث أدت أعمال تحسين البيئة إلى قيام 
الأهالي ol aly‏ تحسینات شاملة لمساكنهم . وقد تمكن البرنامج من إفادة حوالي خمسة ملايين نسمة 
في فترة عشر سنوات» مما يعتبر إنجازاً غير عادي بالنظر إلى مدى التحسين الفعلي الذي أمكن 
تحقيقه في مستوى معيشة هذا العدد الضخم من الناس وبإمكانات محدودة للغاية. 


وأحیرأء فلا يجب أن تكون ا جوانب ا حمالیة مقصورة على الأغنياء» وقد أوضح حسن فتحي 
أن الفقراء يمكنهم Lal‏ تحقيق cs‏ القم الجمالية للعمارة الوطنية قد أصبحت محل 
تقدير واعتراف عل نطاق واسع 


إن المقدرة على تصمم برامج تراعي تلك العوامل والمعايير ا ختلفةء بدرجات متفاوتةء تعطي مقياساً 
لا يمكن أن تحققه مهنة العمارة والتخطيط بالنسبة لمعالجة المشاكل ا حقیقیة التي تواجه غالبية 


المسلمين اليوم وللحلول الملائمة في العالم الإسلامي. 


(Y‏ الحاجة إلى إعطاء اهام خاص من قبل الجائزة 


لا يمكن إنکار أن المشاريع التي تقع ضمن إطار تلك الفعة سينقصها التأثير البصري المتوفر للمباني 
المستقلة » التي يقوم بتصميمها معماريون يعملون ضمن ميزانيات أقل تقييداً» ويعطون اهتاماً 
كبيرً لإنتاج منشات ذات WU‏ معماري قوي. . كذلك لا يمكن إنكا ر أن استبعاد مثل تلك 
المشاريع التي تعاج المضمون الاجتاعي وتواجه مشاكل ضخمة مثل برناع تحسين Es‏ ؛ يمكن 
أن يعطي انطباعا حاطئا لدی المعماريين e‏ . لذلك فهناك احتياج 
ضروري لتنبيه المعماريين والمخططين الناشئین فين والممارسين إلى أهمية تلك الأعمال التي وإن لم 
يكن لا البريق J‏ الوقع البصري للمشاريع الأخریء فهى بلا شك ذات تأثير أكبر على حياة 
الكثيرين OB aa y.‏ تحسين البيعة هو عمل يفيد بشکل عام» وقد رکزنا la‏ على مبان مستقلة 


Voy 


yoy 


بدون اعتبار کاف حجم العارمة لااغطاط البيئي ) ء الذي تتحدر إليه ¿QA‏ حتى وإن كانت 
قد تحوي تحفاً متفرقة من المبائی. 


4) معاییر الاختيار 


بالنظر إلى ما سبق» فإنه من المطلوب من لجنة التحكم النظر في عدد من مشاريع الاسكان العام 
وخدمة المجتمع التي تم اختيارها من خلال عملية الترشيح والحكم عليباء باعتبار المعايير التالية: 


cÍ)‏ الملاءمة 

يجب أن يكون المدخل العام للمشروع ملائماً للمشاكل التي يواجهها . ففي كثير من الأحيان 
نجد أن عدم وجود قاعدة اقتصادية كافية لمشروع ما هي التي تتسبب في فشله. . ومشروع حسن 
فتحى في ا جرنہ لأكبر مثال على ذلك . حيث أن ا حلول المعمارية المبدعة قد واجهتها عدم RUS‏ 
أو ملاءمة القاعدة الاقتصادیةء كذلك مشاكل الإجراءات الحكومية ومشاركة الأهالي . 


(ب) الفاعلية 

e. oS 
المباشر له لذلك فإن أي مشروع إسكان مرتفع التكاليف لا مکن أن يكون فعلاً یی‎ ¿al 
ا ٴ0" ہیا‎ elle بد اس ات‎ 
a الشكلة ميم كنظ نميه عل الوق عون ا‎ 
مناقشات ندوة «عمارة الاسكان) في زنزبار.‎ 


)>( الاستمرارية الذاتية 

ينظر OVI‏ بشكل متزاید إلى قدرة مشاريع خدمة ا جتمع على تحقيق الاستمرارية الذاتية كأ حد 
المقاييس المهمة للنجاح» حيث يعاني الكثير من تلك المشاريع من عدم قدرة المعماريين والمخططين 
والفنيين الآ حرين الذين شا ركوا في بدء المشروع على BUH‏ على استمراريته . لذلك فان أحد 
اختبارات نجاح مشرو ع ما ہو مدى إمكان استمرار أعمال خدمة ة الجتمع بواسطة الأهالي أنفسهم 
بعد انتہاء المراحل الأولى من تنفيذ المشروع . فمن ا مھم أن يدرك المستفيدون قيمة الأعمال التي 
أنجزت لصا حھمء وأن يقوموا بتبني الإجراءات والعمل على استمرارها بأنفسهم . 


(د) تكرار التطبيق 

من المهم النظر في | إمكان تكرار تطبيق مشروع ما لعلاج مشاکل مشابہة في مناطق أخرى من 
نفس المدينة» أو المنطقة أو الدولة أو في دول أخرى . فمن Gil‏ ج المهمة لإعطاء جوائز للمشاريع 
أن تصبح تلك المشاريع نماذج يحتذى بها وتكون مصدراً للإلهام الفكري (وليس للنسخ (ia‏ 
والاستفادة من التجربة التي توفرها هذه المشاريع في أماكن أخرى. 


Gl (a) 
عل السکان ومستعمل المشروع سهم‎ Ul ug tba PL, ancy من الهم ايز‎ 
وهو بلا شك المقياس المهم . وكذلك التأثير على البيئة ا حیطة بالمشروع» مثل مشاريع تحسین‎ 
وهناك‎ ale .. وتطوير البيئة» و مایة البيئة الطبيعية» والمصادر الطبيعية» والحد من التلوث؛»‎ 
التأثير غير المباشر للمشروع على النظر على المستوى لی والعالمي إلى المهنيين والفنيين‎ Lal 


المرتبطين با مشرو ع» وإلى أصحاب المشروع وامجتمع المستفيد منه بشکل عام . إن الفكر والإبداع 
خلف كل مشروع هو جزء مهم من اعتبارات استحقاق الجوائز ESTA‏ التي تستطيع إثارة 
ردود فعل محلية وعالمية تستحق بدون شك النظر إليها بتمعن من قبل لجنة التحكم . 


adi a‏ ہے رہ . ولذلك فإن النوعية الجمالية للتصمم تمثل 


(ز) الجوانب المعمارية الأخرى 

تغطي هذه الجوانب المعايير المعتادة للحكم على العمارة المعاصرة الجيدة» ولذلك لا نحتاج لمناقشتها 
بإسهاب هنا . وتشمل هذه المعايير ملاءمة المواد المستعملة» نوعية التفاصیلء ملاءمة طرق الإنشاء 
وكفاءتباء الجوالب الوظيفية للتصمم» وما إلى ذلك . هذه الجواتب المعتادة للحکم عل الأعمال 
المعمارية يلزم de‏ في الاعتبار کا يتطلب cy‏ 


0( إعطاء أوزان للعوامل الختلفة 


قد ترى لجنة التحكم إعطاء أوزان مختلفة لكل من العوامل والمعايير التي جرت مناقشتها عاليه» 
أو إضافة معايير أحرى Ub‏ إلا أنه يلرم ا حافظة على جوهر ما تم عرضه في هذه المذكرة» بخصوص 
أنواع المشاريع المطلوب اختیارھا للجوائز. ومن المأمول أن تؤدي اختیارات لجنة التحكم إلى 
رفع مستوى الاحساس بالمسكولية الاجتاعية لدى المعماريين والمصممين وا خططین في العام 
الإسلامي» وإلى المعاونة فی توجيه اهتاماتهم إلى معالجة المشاكل الضخمة التي تواجه بلادهم 
Ua ly‏ ع SAY‏ رار da‏ العامة تقس pth‏ اس Cal e‏ إلى الجالات 
التقليدية لممارسة مهنة العمارة. 


AY! (ï 


من المنوقع أن تختار tät‏ واحداً أو اثنين من المشاريع التي تعاج الموضوعات التي عرضت 
في هذه المذكرة . على أنه من الممكن عدم وجود أي مشروع يستحق الحصول على جائزة dG.‏ 
هذه ULI‏ تقوم Ad‏ التحكم بتوضيح ذلك في تقريرهاء وبأنہ على الرغم من إعطاء الاهتام 
ee ee‏ 
ec‏ ميات SAA‏ ا مع شر 


١4 


المرفق الثالث : تقيم التفوق في التعبير المعماري المعاصر في العام الإسلامي 


قامت الجائزة في الماضي بالفعل بإعطاء التقدير للمشاریع المعاصرة المتميزة التى تستخدم أفكاراً 
معمارية وحرفية مهمة تنبع أصوها من العمارة الإسلامية القدية» أو التي تطور نماذج تتبناها 
امجتمعات ا حلیة أو العالم الإسلامي بشكل عامء ولو لم تكن مستوحاة من أصول de. ade‏ 
كافة الأحوال» كان لابد من توفير حصائص عديدة giu‏ على أن أية عمارة متميزة يجب أن 
توفیہا: النواحي الجمالية» والاستخدام AUI‏ للأشكال والفراغات» والمعالجة المتميزة للمكان» 
والاستخدام الجيد للضوء والظل» والأداء الوظیفي؛ والتفاصيل الممتازة» والاستخدام اللائم 
للمواد وأساليب البناء سواء أكانت محلية أم مستحدثة. 


إلا أن الجائرة» علاوة على ذلك» تعطي وزناً إضافياً للعلاقة بين المبنى وسياقه أو arty‏ المادية 
والاجتاعية. وبشكل خاص تقدر الجائزة المشاريع التي أدت إلى إنعاش الفكر الثقافی والحسي 
للمجتمعات الإسلامية» سواء عن طريق تدعم استمرارية الاتجاهات والتيارات الموجودة أم بتقدیم 
اتجاهات مغايرة ¿Lo‏ 


ولا نعتبر المعايير المقدمة هنا مقيدة» فقد استخدمتها لجان التحكم السابقة في تقيم عدد ضخم 
ومتنوع من المشاريع؛ من أبسط مباني الطوب التي في مالي » إلى مبنى مطار ا حجاج بجدة. وشملت 
المشاريع الفائزة مساکن خاصة تعطي تفسیراً جديدا للأشكال التقليدية وتطوير استعمالاتها في 
الحياة العصریةء وفنادق تعكس أو تطور نماذج من السياق ge‏ لاستعمالاات السياح بشكل 

ينعش التراث EI‏ المعماري؛ > على حين يفسح جال لفهم أعمق واستخدامات أو سع لذلك 
58 ومبنى مطار ومركز Alis‏ يعرضان الاحتالات التعبيرية الممكنة بطرق إنشائية 
وتقنيات Ay‏ لعمارة مستوحاة من العمارة البدوية بشکل حالم. وحتى GU‏ التي أثارت 
حوها جدلاً مثل بناء مسجد بوسائل مستحدثة غربية» فقد تم تقديرها لما تحويه من قوة في التعبیر 
البصري وتأثير فعال ومقبول على البيئة ا حیطة بها . کا قدرت الجائرة أيضاً مثالاً متازاً لمبنى مكاتب 
منخفض الارتفاع كمثال للتعامل مع السياق بشكل رائع. 


برغم ذلك فإن مراجعة المشاريع الفائزة في الدورات dot‏ الأولى تظهر عدا من الثغرات» 
ما في ذلك بعض أنواع المبانی talud‏ للحياة المعاصرة مثل مبانی الصناعية (أو المصانع)»› ومبانی 
AS‏ الحديثة المرتفعة» ومراكز التسوق التجارية. ويضاف إلى ذلك مشاريع تنسيق المواقع. 
كذلك م تشمل الجوائز بعد مشروع تطویر عمران تل موذجاً لتوجيه عملية baill‏ والتحضرء 
ويوفر إطاراً متكاملاً لتنفيذ كافة الاعمال المتعلقة بذلك من لافتات» وإعلانات؛ إلى تجهيزات 
الشوارع وإضاعتہاء إلى تطویر الأبنية وعلاقاعاء ووضع تصور واضح لأسلوب التدمية المتبع» 
بحيث يمكن تحديثه» وتطويره» بمرور الوقت مع ا حافظة على جوهره وقوته. 


من J pl‏ أن تعطي dl‏ التحكم امام Lobe‏ لتلك ا جالات التي م Bå‏ بعد بجوائزء بأن 

تسعى إلى تقدير المشروعات المتميزة التي تعبر بأشكال ملائمة عن أساليب الحياة المعاصرة » وأغاط 
العمل والترفيه» وأطر الحركة والانتقال داخل المدن» خاصة إذا استطاعت هذه المشاريع تحقيق 
علاقات ثابتة وترابط مع السياق الحضاري المعماري ¿GA‏ باستخدام تقنيات ووسائل حرفية 
ملائمة تاريخيا واقتصادیا . في سبيل ذلك يجب أن تقوم لجنة التحكم بتحقيق التوازن اللازم بين 
السياق التاريخي وبين peal‏ الجائزة بالسعي إلى تقدیر الابتكار والإبداع الذي يمكن أن يودي 
إلى حلول ذات دلالات وأهمية شاملة لعملية البناء بالعالم الإسلامي . 


o 
O 


مدينة شوشتار الجديدة» إيران 
Yo”‏ 


\oY 


جائزة الأغاخان للعمارة 
قائمة الأسماء 


الدورة الأولى ۱۹۸۰-۱۹۷۸ 


His Highness The Aga Khan 
Nader Ardalan 

Garr Campbell 

Hugh Casson 

Charles Correa 

Hassan Fathy 

Oleg Grabar 

Dogan Kuban 

William Porter 


الدورة الثانية ۱۹۸۳-۱۹۸۱ 


His Highness The Aga Khan 
Mohammed Arkoun 
Sherban Cantacuzino 
Hugh Casson 
Charles Correa 

Oleg Grabar 

Renata Holod 
Hasan-Uddin Khan 
Dogan Kuban 
Mohamed Makiya 
Kamil Khan Mumtaz 
William Porter 


الدورة الثالغة ۱۹۸۲-۱۹۸١‏ 


His Highness The Aga Khan 
Mohammed Arkoun 
Charles Correa 

Oleg Grabar 

Hasan-Uddin Khan 

William Porter 


Ismail Serageldin 


اللجان التوجيبية 


سمو الأمير كريم أغاحان 
نادر أردلان 

جار كامبل 

هيو كاسون 

شارلر كوريا 

أوليج جرابار 

دوجان كوبان 

ولم بورتر 


سمو الأمير كريم أغاخان 
محمد أركون 
شربان كانتاكوزينو 


مو الأمير كريم أغاخان 
محمد ا رکون 

شارلز كوريا 

أوليج جرابار 

حر ال Ole‏ 

ولم بورتر 

ا ماعیل سراج الدين 


الدورة الرابعة ۱۹۸۹-۱۹۸۷ 


His Highness The Aga Khan 


Mohammed Arkoun 
Selma Al-Radi 

John de Monchaux 
Hasan-Uddin Khan 
Charles Moore 


Ismail Serageldin 


Renata Holod 
Hasan-Uddin Khan 


Said Zulficar 
Suha Özkan 


Said Zulficar 
Suha Özkan 
Jack Kennedy 


Said Zulficar 
Suha Ozkan 
Jack Kennedy 


Titus Burckhardt 
Sherban Cantacuzino 


Giancarlo de Carlo 


الدورة الأولى ۱۹۸۰-۱۹۷۸ 


سمو الأمير as‏ 
محمد ا رکون 

سلمى الراضى 

جان ديمولشو 

عو وو کان 
شارلز مور 

ا ماعیل سراج الدین 


الات فان 


gh Gly‏ لوقه لامك العام 


الدورة الفانية ۱۹۸۳-۱۹۸۱ 


سعید ڈو الفقار-الأمین العام 
سها أُوزکان۔نائب الأمين العام 


۱۹۸۲-۱۹۸٤ ASW الدورة‎ 


سعيد ذو الفقار -الأمين العام 
سها أوزكان-نائب الأمين العام 
جاك كيندي-المسثول (Srl‏ 


الدورة الرابعة ۱۹۸۹-۱۹۸۷ 


سعید ذو geia‏ العام 
سها أُوزکان-نائب الأمين العام 
جاك كيندي-المسكول Sl‏ 


الدورة الأولى: ۱۹۸۰ 


لحان التحكم 


ow gd‏ ب رکھاردٹ 


شربان كنتاكوزينو (رئيسا) 


جیانکارلو دي كارلو 


\oA 
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Mahbub ul-Haq 
Mazharul Islam 
Aptullah Kuran 
Mona Serageldin 
Soedjatmoko 


Kenzo Tange 


Turgut Cansever 
Rifat Chadirji 

Habib Fida Ali 
Mübeccel Kiray 
Charles Moore 

Ismail Serageldin 
Roland Simounet 
James Stirling 

Parid Wardi bin Sudin 


Mahdi Elmandjara 
Abdelwahed El-Wakil 
Hans Hollein 

Zahir Ud-Deen Khwaja 
Ronald Lewcock 
Fumihiko Maki 
Mehmet Doruk Pamir 
Soedjatmoko 


Robert Venturi 


Esin Atil 

Rasem Badran 
Geoffrey Bawa 
Charles Correa 
Kamran Diba 

Oleg Grabar 

Saad Eddin Ibrahim 
Hasan Poerbo 
William Porter 


محبوب الحق 
Ai sad‏ 
عبد الله كوران 
منى سراج الدين 
سودجاتموكو 
كنزو تانجي 
الدورة الثانية: ۱۹۸۳ 
ترغعت جانسيفر 
حبيب فداء علي 
BIAS Jane‏ 
شارلز مور 7 
إسماعيل سراج الدين (رئيسا) 
رولاند سيمونيه 
جيمس سترلنج 
فريد وردي بن سودين 


الدورة الثالغة: ۱۹۸۲ 


المهدي المنجرا 

عبد الواحد الوكيل 
هانس هولين 

ظاهر الدين خواجه 
رولاند ليوكوك 
فومیپیکو ماكي 

محمد دوروك باميرر 
سودجائ وکو (رئيسا) 
روبرت فنتوري 


الدورة الرابعة: ۱۹۸۹ 
اسين bel‏ 


راسم بدران 

جفري باوا 

شارلز كوريا 

كامران دیبا 

أوليج جرابار (lags)‏ 
سعد الدین إبراهم 
حسن بويربو 

ولم بورثر 


الفائزون عام ۱۹۸۰ 


جائزة الرئيس (۱۹۸۰) حسن فتحي 
اعترفت جائرة الرئيس بالمنجرات الخاصة التي تقع حار ج حدود المعايير العامة للجائزة إلى حسن فتحي المهندس 
المعماري المصري» والفنان الشاعرء وبطل البناء البلديء اعترافا بمساهمته طوال com‏ ولتفرغه للعمارة في 


Kampung Improvement Programme ¿y برنامج تحسین‎ 
Jakarta, Indonesia, on-going since 9 dos La العمل ر‎ tl جاکار تا أندو‎ 
Client: Jakarta City Government, 1 ara 


Ali Sadikin, former Governor A an هذا اله‎ let! تم‎ 
Planners: K.I.P. Technical Unit, لتحسينه الظروف المعيشية‎ E ee 
Mr. Darrundono, Chief. Pik Mulyadi, لمات الالاف من أفقر سكان جاكرتاء ومساعدته‎ 


Vice Governor of Jakarta， wali اقتصاديات‎ LM دع القطاء‎ 
former Head of Regional Planning او‎ pts 58 E ہے‎ aioe E U de 
Office: People of the Kampungs . و لتشجيعه المبادرة الفردية ف حسین الاسکان‎ 
Pondok Pesantren Pabelan بابیلات‎ Oz بندك‎ 
Central Java, Indonesia, ongoing since 1965 Ju جاوہ الو سطى ء أندوئيسيا. العم مستمر فيه‎ 
Client: Hamam Dja‘far Kyai Habib Chirzin, No 
Deputy 5 : 8 

7 لتسشيره بتحقيق‎ BA) هذا‎ Lal 
Planners Designers Amin Arraihana, Fanani tae Meee 0 ET E rl 2 
IPBES，Abdurrahman Wahid معماري أكمل» يمكن تمييزه في تنظيمه للمساحات‎ 
Builders: People of the Pesantren e bil والار تفاعات الارضية في هندسة‎ 


ولاستخدامه الموارد ا حلیة و الفنیةڈء de adas y‏ 
التقاليد الريفية بعناصر الحدائة, 


بيت أر ته کون 8 Ertegun House‏ 
بودروم» تر Al AS‏ في pst‏ بر / تشرین الاو Bodrum, Turkey, completed October, 1973 J‏ 
Client: Ahmet Ertegun yy‏ 
Ë‏ اختيار هذا لمشروع لبراعة الخيال في صيانته لبيتين Architect: Turgut Cansever‏ 
0+09 تعر ضا ف الو قت 5 التر كنات Carpenter: Cemil Ormanlar‏ 
الحدیة التي يمكن إضافتها بتجانس إلى التركيبات 

القديمة دون اللجوء إلى التقليد المباشر. 


الجمعية التاريخية التركية, 


١ 2 Er wi bo. if 0 as 

أنقره» تركيا. أنجر في أكتوبر/ تشرين الأول Turkish Historical Society‏ 

Ankara, Turkey, completed October, 1966 ء٦‎ 

تم اختیار هذا اللشروع لجمعه بين تكنولوجية البناء Client: Türk Tarih Kurumu,‏ 

Ulug Igdemir, Director Jus التقليدية. وهذا‎ ul الحديث والأفكار‎ 
Architect: Turgut Cansever; 7 7 ارد‎ al 1 

على ما يمكن تعلمه من التراث» ومؤشر إلى لغة Ertur Yener, Assistant.‏ 


معمارية أكثر مناسبة. 


Mughal Sheraton Hotel 3 ش, اتوت أو‎ la 
Agra, India, completed Novmber, 1976 NAVA تشرين‎ Br لو أن‎ Gk e 
۱ ۱ d f 3. بحر‎ 
Client: Indian Tobacco Company, Ltd., bs BU. 1 i A E 

A. N. Haksar, Chairman اختیار هذا المشرورع لت سام‎ E 
Architects: Arcop Associates, 1 y الجر اث الهددسي للمنطقة مستعمالا تعابير‎ 

مشتقة من ا حاجات العملية» ومستخدما ما توفر Romesh Khosla, Ray Affleck,‏ 

Ranjit Sabikhi，Ajoy Choudhury， salidos <. 

Kiran Gujral, Anil Verma من المواد والتكنولوجياء والقوة وو‎ 
Landscape Architect: Ravindra Bhan . والصناع الفنيين التقليديين‎ 


Ha 
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Sidi Bou Said Tunis 

Tunisia, ongoing since 1973 

Client: Municipality of Sid Bou Said, 
Mr. Baly, Mayor 


Planners: Technical Bureau of 
the Municipality, Mme. Sanda Popa 


Conservator: Abd El-Aziz Ben Achour, 
T.N.A.A. 


Rustem Pasha Caravanserai 
Edirne, Turkey, completed August, 1972 


Client: Department of Pious Foundations, 
Fikret Cuhadaroglu, Director; 
Mehmet Ozturk, Regional Director 


Architect for Restoration: Ertan Cakirlar 


National Museum 
Doha, Qatar, Phase I completed June, 1975 


Client: H.H. Sheikh Khalifa bin Hamed 
AI-Thani; 
H.E. Mr. Isa Ghanim Al Kawari, 
Minister of Information; 
Dept. of Antiquities and Tourism 


Planners/Designers: Michael Rice and 
Company; Design Construction Group, 
Anthony Irving 


Restoration: Qatar Department of 
Public Works 


Restoration of the Ali Qapu, 
Chehel Sutun and Hasht Behesht 

Isfahan, Iran. Major restoration 
completed 1977 

Client: National Organisation for 
Conservation of 
Historic Monuments of Iran (NOCHMI). 
Dr. Bagher Shirazi 

Restoration: Istituto Italiano per il Medio 
ed Estremo Oriente (ISMEO). 
Eugenio Galdieri 


Halawa House 

Agamy, Egypt, completed April, 1975 
Client: Esmat Ahmed Halawa 
Architect: Abdel-Wahed El-Wakil 
Master Mason: Aladdin Mustafa 
Plasterer: Mu'allim Attiyah 
Carpenter: Hassan El-Naggar 


سيدي بوسعيد» 

تونس» الجمهورية التونسية. العمل مستمر فيه منذ 
٣۳‏ 

تم اختیار المشروع للجهود التي بذھا أهالي القرية 
عبر مدة طويلة من خلال سن القوانين لصيانة 
قریتہم؛ محافظین لا على نوعية المنظر الطبيعي للقرية 
فحسب بل على أصالتها نفسها. 


رسم باشا كرفانسراي, 

AAYY أغسطس/ اب‎ E i ASF cai yal 
تم اختیار المشرو ع للجهود المحمودة في ترميم نصب‎ 
مهم يؤشر إلى اتجاه مھم؛ إذا كان بالامکان اتباع‎ 
سياسة معمارية للترميم‎ 


المعحف الوطني) 

الدوحة» قطر. أنجر الطور الأول منه في يونيه | 
حزيران ۱۹۷۰١‏ . 

تم اختيار هذا المشروع لترميمه أبنية قديمة لها صلة 
بتاریخ وتقاليد قطر وجعلها متحفا وطنيا. إن 
الحافظة على الأأبنية القديمة وتعديلها وتحسينها لتخدم 
الأغراض العامة إنجاز يستحق السجيل. 


ترمم على قابو» وجهل ستون وهشت ببشت» 
أصفهان» إيران. انجر الترمم الأساسي في عام 
۷ء 

تم احتيار هذا المشروع للجهود الدقيقة البذولة في 
ترمم وصيانة النصب الصفوية في أصفهان., . كذلك 
لمساهمة مشروع الترمم هذا في التعرف بأساليب 
التخطيط والہناء والعمارة الاسلامیة . 


cb بيت‎ 

المجمي؛ مصر, أنجر في أبريل/ نیسان ۱۹۷۰ 
تم اختیار هذا ar nn‏ البارعة للتعبير 
التقليدي iQ‏ تصميمه وإلشائه ly‏ يسد ا حاجات 
المعاصرة 
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Medical Centre 
Mopti, Mali, completed May, 1976 


Client: Assistance Médicale de Mali; 
Ministry of Planning and Development 


Sponsor: Fond Européen de 
Développement (F.E.D.) 


Architect: André Ravéreau 


الركز الطيء 

موبتي» مالي . أنجر في مايو/ أيار NAAT‏ 

تم اعتیار هذا المشروع لتجاوبه مع الثقافة وا حیط 
کلیہماء ولاستخدامه الفعال للمواد المناحة ولفنون 
البناء . 


Courtyard Houses 
Agadir, Morocco, 
completed December, 1964. 


Client: Ministry of the Interior 
Architect: Jean-Francois Zevaco 


البيوت ذات الأفنية, 


أغادير» المغرب. أنجر في ديسمبر/ كانون الأول 
۹4ء 


تم اختیار المشروع في شكله المصمم لتجاوبه مع 


المداخ ومع متطلبات العرلة. 


Islamic Conference Centre and Hotel 


Mecca, Saudi Arabia, completed August, 1974. 


Client: Kingdom of Saudi Arabia, 
Ministry of Finance/National Economy 


Architects: Rolf Gutbrod, Frei Otto 


Agricultural Training Centre 
Nianing, Senegal, completed July, 1977 
Client: Ministry of Education 
Sponsor: CARITAS, Frére Picard 
Architects; UNESCO/BREDA, 
Kamal El Jack, Pierre Bussat, 
Oswald Dellicour, Sjoerd Nienhuys, 
Christophorus Posma, Paul de Walick 
Master Mason: 1 


Water Towers 
Kuwait City, Kuwait, 
completed December, 1976 
Client: H.H. Sheikh Jaber al-Ahmed; 
Ministry of Electricity and Water 


Designers: VBB, Prof. Sune Lindstróm, 
Joe Lindstróm, Stig Egnell; 
Björn & Björn Design, Malene Björn 


Contractors: Union Engineering 


أوتيل انت رکوتال ومركز col EB‏ 

¿Sa‏ العربية السعودية. J‏ 3 أغسطس/ اب 
„AAYE‏ 

تم اختيار هذا المشروع لجهوده في مزج الأشكال 
العملية مع التكنولوجيا الحديئة في نطاق الثقافة 
الإسلامية» وهي محاولة لايجاد نوع جديد من 
العمارة التي تتجنب المفاهم المالوفة. 


y‏ العدريب الزراعي: 

نباننج» السنغال. أنجر في يوليه/ تموز NAVY‏ 
تم احتيار هذا المشروع لتطويره نظام البناء بطريقة 
الأيدي العاملة المكثفة إلى لغة معمارية كاملةء Lol‏ 
به العمل الجماعي ووفر نموذجا لعدد من المشاريع 


في الستغال, 

أبراج المياه» 

مدینة الکویٹ: الكويت. أنجر في ديسمبر/ كانون 
الأول ayy‏ 


تم احتيار المشروع BA dis‏ في دج 
التكنولوجيا الحدیئة والقم الفنية وا حاجات العملية 
والمرافق الاجتاعية في مؤسسة عامة. 
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الفائرون عام ANTE‏ 


The Great Mosque of Niono 
Niono, Mali, completed 3 


Client: The Muslim Community of Niono 
Planner/Builder: Lassiné Minta 


Sherefudin's White Mosque 
Visoko, Bosnia and Herzegovina, 
Yugoslavia, completed 1980 


Client: The Muslim Community of Visoko 


Architect: Prof. Zlatko Ugljen 
with D. Malkin, Engineer 


Contractor: Building firm Zvijezda 
Crafisman: Ismet Imamovic 


جامع (نيونو) الکبیں 

نيونو» مالي» أنجز سنة NAVY‏ 

تم اختیار هذا المشروع للعزيمة الواعية والرغبة في 
التمسسك بالتقالید . 

وقد نجح معام البناء عند تخطيط وبناء الجامع في أن أن 
يعكس فيه عمق وقوة تقاليد الفن المعماري القومي . 


مسجد شرف الدين «gael!‏ 

فيسوكوء بوسنيا وهرزيجوفيناء يوغوسلافياء أنجر 
سنة ۱۹۸۰. 

تم اختیار هذا المشرو ع slack‏ وابتكاره وروعته. 
ويعكس تصمم الجامع الفن المعماري في القرن 
العشرین. 


Ramses Wissa Wassef Arts Centre 
Giza, Egypt, completed 1974 
Client: Ramses Wissa Wassef, 

his Family and the Weavers 


Architect: Ramses Wissa Wassef 


Nail Cakirhan Residence 

Akyaka Village, Turkey, completed 1971 
Client/Designer: Nail Cakirhan 
Carpenters: Ali Duru and Cafer Karaca 


Hafsia Quarter 
Medina of Tunis, Tunisia, completed 1977 


Client: L’ Association de Sauvegarde 
de la Medina de Tunis 


Architects: Wassim bin Mahmoud 
and Arno Heinz 


Planner: Jellal Abdelkafi 


Tanjong Jara Beach Hotel/ 
Rantau Abang Visitors’ Centre 

Kuala Trengganu, Malaysia, completed 1980 

Client: The Tourist Development Corporation 
of Malaysia, Kuala Lumpur 

Architects: Wimberly, Whisenand, Allison, 
Tong and Goo, Hawaii with Akitek 
Beisekutu Malaysia, Kuala Lumpur 


Landscape Architects: Belt, Collins and 
Associates, Hawaii 


Interior Designer: Juru Hiasan Consult 
Sdn. Bhd., Kuala Lumpur 


Master Craftsmen: Abdul Latif (Wood 
carver), Nik Rahman (Tile maker) 


مرکز فنون رمسيس ويصا واصف» 
الجيزة» مصر. أنجز سئة ٠۹۷٤‏ 

تم اختيار هذا المشروع لروعة تنفيذه» وعظم شأن 
أهدافه وغاياته» Ar‏ الاجتاعی cable‏ وكذلك 
لتأثيره كمثال يحتذى به . ووقع الاحتيار عليه Lab‏ 
لوظيفته کم رکز للفن والحياة ودوامه واستمراریتہ 
وتبشيره بالخير في المستقبل. 


مسكن ناعل جاقرخان› 

قرية أكياكاء تركيا. أنجر سنة NAVY‏ 

اختير هذا الشروع لصفاء وأناقة الرسم والتريين 
نتيجة لدوام وانعكاس القم التقليدية بصورة 
مباشرة. ويتجاوز رسم المنزل بكثير مجرد استنساخ 
اماج الماضية» إذ أن زخارفه متميزة ومعتدلة 
وأصيلة . 


حي الحفصیة 

مدينة تونس القديمة» تونس. أنجر سنة ۱۹۷۷. 
مقبول وإنسالي . ويمثل حي الحفصية جهدا جبارا 
لتنظم المديئة القديمة وإنشاء مساكن جديدة فيبا. 


Gud‏ شاطىء تانجو ج جارا/ مركز زوار رانتاو 
gu‏ 

كوالا ترنغاناو» ماليزياء أنجر سنة ۱۹۸۰. 

احتير هذا المشرو ع للشجاعة التي أبداها المشرفون 
على إنجازه؛ وسعیہم وتوفيقهم في تكييف وتطوير 
فن معماري وصناعة يدوية من بین الفنون 
والصناعات التقليدية التي كانت ايلة للاندثار 
بسرعة لولا تلك الجهود المذكورة. 


Résidence Andalous 
Sousse, Tunisia, completed 1980 


Client: Consortium Tuniso-Kowéitien 
de Développement 


Architect: Serge Santelli 


Associate Architects: Cabinet G.E.R.A.U., 
M. Cherif 


دار الأندلس» 

سوسةء تونس. أنجر المشروع سنة ۱۹۸۰. 
للمبادىء الميكلية التي يرتكز علیہا الفن المعماري 
التقليدي» ولتوفيقه في الجمع بين الفن المعماري 
التقليدي والحديث , 


The Hajj Terminal 

King Abdul Aziz International Airport, 
Jeddah, Saudi Arabia, 
completed 1981-82 

Client: Ministry of Defence and Aviation, 
Jeddah, Saudi Arabia 


Architect: Skidmore, Owings 
and Merrill & Partners, 
New York and Chicago, U.S.A. 


محطة ا حج مطار الملك عبد العزيز الدولی؛ 
جدة» المملكة العربية السعودیة . أنجر هذا الشروع 
فیما بین ۱۹۸۱ و۱۹۸۲ . 

pl‏ هذا المشروع لروعة وبراعة تخطيط نظام 
وهو تغطية هذه المساحة الشاسعة على وجه لا مثيل 
له من GUY!‏ والجمال. 


The Tomb of Shah Rukn-i-‘Alam 
Multan, Pakistan, completed 1977 


Client: The Government of Punjab, Lahore 


Architect: Muhammad Wali Ullah Khan, 
Director, Augaf Department, Punjab 


Restoration: Auqaf Department, 
Lahore, Pakistan 


Master Craftsmen: T. Hussain, B. Ahmed, 
Haji R. Bukhsh, A. Wahid, 
K. A. Divaya, K. N. Hussain, I. Ahmed 


Darb Qirmiz Quarter 
Cairo, Egypt, Phase I completed 1980 
Client: The Egyptian Antiquities 
Organisation, Islamic Section, 
Prof, A. al-Tawal, Director 
Planners/Consultants: Dr. M. Meinecke 
(Project leader, 1973 79): 
Dr. P. Speiser (Project leader since 1979): 
M. F. Awad (Architect): A. A. Awad 
(Site supervisor) 
Conservator: The German Archaeological 
Institute in Cairo 
Master Craftsmen: S. M. al-Habbal, 
S. H. Muhammad, I. Abd al-Mun’im 


Azem Palace 

Damascus, Syria, completed 1955 

Client: General Directorate of Antiquities 
and Museums, Damascus, Syria 

Designers: Michel Ecochard (before 1946). 


Shafiq al Imam (since 1946), 
and Zaki al-Amir. 


مقبرة الشاه ركن العلمء 
مولتان» باکستان . أنجر هذا المشروع سنة ۱۹۷۷. 
اختیر هذا المشروع نظرا لمساهمته في ترمم ضرح 
مهم فی مولتان يرجع تاريخه إلى القرن الرابع عشر 
(عهد توجلوق)» ولمساهمته في إحياء yar‏ 
الصناعادث اليدوية الكبيرة التي مضت عليها ستة 
مشابہة في كل أنحاء البلد. 


حي درب AP‏ 1 

القاهرة» as‏ المرحلة الأول من المشروع 
سلة ۰ , pod‏ هذا ce atil‏ لانه يمثل برنامجا 
ٹرمیمیا La galo‏ جرى تنفيذه لإحياء منطقة كاملة 
من مديلة القاهرة القديمة ولا شك أن امتیاز أعمال 
الترمجم أمر واضح للعيان» وتعود قيمتها الإيجابية على 


, با ججمعه‎ ¿A gr 


دمشق» سورية. آئجز المشروع سنة ۱۹٥٩‏ . 
pu‏ هذا المشرو ع تكليلا للجهود المبذولة من ٣٣‏ 
in‏ لصیائة وترمم وإصلاح قصر متہدم من قصور 
القرن الثامن عشر يعتبر من روائع الفن المعماري 
الاسلامي . والجدير بالذكر أن الأجزاء ا متہدمة من 
البناء يجري ترميمها على وجه ممتاز وبكثير من 
الخيال. 


٦ 
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الفائرون عام ۱۹۸۲ 


Chairman’s Award 


Rifat Chadirji 


جائزة الرئيس 


رفعة الجادرجي 


Social Security Complex 
Istanbul, Turkey, completed 1970 


Client: Sosyal Sigortalar Kurumu, Istanbul 
(The Social Security Organisation) 


Architect: Sedad Hakkı Eldem, Istanbul 


Consultants: E. Erkunt and O. Günsoy. 
Structural Engineers: J. Kansun, Electrical 


Engineer: A. T. Tokgöz. Mechanical Engineer: 
I. Elbirlik, Contractor 


Dar Lamane Housing Community 
Casablanca, Morocco, completed June, 1983 
Client: Compagnie Générale Immobiliére. 
Rabat (M'Fadel Lahlou, President; 
Abderrahman Amrani, Director General: 
Mohamed Bastos, Secretary General) 
Architects: Abderrahim Charai and 
Abdelaziz Lazrak, Casablanca 


Consultant: Promoconsult (O. Bennani) 


Conservation of Mostar Old Town 
Mostar, Yugoslavia, 
completed 1978, and ongoing 


Client: The Community of Mostar 


Conservator: Stari-Grad Mostar (Džihad Pašić, 
Director: Amir Pašíc, Assistant Director) 


The Restoration of al-Aqsa Mosque 
al-Haram al-Sharif, Jerusalem, 
completed September, 1983 
Client: The al-Aqsa Mosque and the Dome of 
the Rock Restoration Committee, Amman 
Restoration: Isam Awwad, Resident Architect, 
Jerusalem, and the International Centre 
for the Conservation and Restoration 
of Monuments ICCROM 
(Cevat Erder, Director; Bernard Feilden, 
Former Director; Paul Schwartzbaum, 
Chief Conservator/Restorer) 


Yaama Mosque 
Yaama, Tahoua, Niger, completed 1982 


Client: The Muslim Community of Yaama 
Master Mason: Falké Barmou, Yaama 


aot‏ الضمان الاجتټاعي» 

اسطئبول» تر کیا تاریخ ele!‏ المشروع: 1۹۷۰ 
العميل: منظمة الضمان الاجتاعي» اسطنبول 
المهندس المعماري: سيداد > cpl‏ اسطتبول 
الخبراء الاستشاريون: أدرال أركونت وأورهان 
غونسوي» مهندسان إنشائيان؛ جوزف كنسون» 
مھندس e‏ تكين توكوز مهندس 
میکانیکی؛ أ. إلبرليك» مقاول 


حي دار OLY‏ 

الدار البيضاء؛ المغرب 

تاريخ إتمام المشروع: يونيو/ حزيران ۱۹۸۳ 
العميل: الشركة العامة العقاریةء الرباط (رئیس 
الشركة: مفاضل لاهلو؛ المدير العام: عبد الرحمن 
عمراني» الأمين العام: محمد بسطوس) المهندسان 
المعماريان: عبد الرحم الشرعي وعبد العزيز لزرق» 
الدار البيضاءء الخبير الاستشاري: (عمر (du‏ 
برومو كونسلط 


صون مدینة موستار القديمة 

موستار» يوغوسلافيا 

تار إتمام المشروع: ۱۹۷۸ء (ولا يزال (ue‏ 
العميل: ا جتمع الل في موستار 

القیمون على المشروع: ستاري غراد موستار 
(جھاد بازيك» المدير ؛ أمير بازیكء المدير المعاون) 


ترمم السجد الأقصى 

الحرم الشريف» القدس. تاریخ els‏ المشروع: 
سبتمبر | ایلول ۱۹۸۳ , 

العميل: لجنة ترمم المسجد الاقصی وقبة الصخرة» 
عمان 

الترمم : عصام عوض» المهندس المعماري gall‏ 
وا رکز الدولي لصون EN‏ وترميمها (إيكروم) 
(المدیر: جواد اردر؛ المدير السابق: ہرنارد فيلدن؛ 
رئيس فريق الصون والترمم: بول شوار تزباوم). 


مسجد ياما 

یاماء تاھواء النيجر 

تاريخ إِتمام المشروع: ۱۹۸۲ 
العمیل: الطائفة الاسلامية في ياما 
البداء المعلم : SU‏ بارموء ياما 


Bhong Mosque 
Bhong，Rahim-Yar Khan，Pakistan， 
completed 1982 


Patron/Designer: Rais Ghazi Mohammad, 
Karachi 


Master Craftsmen: Abdul Ghani, 
Wahid Bukhsh, Allah Bukhsh, 
Nabi Bukhsh, Ahmad Bukhsh, 
Faiz Bukhsh, Rahim Bukhsh, 

Haj Rahim Bukhsh, Allah Diwaya, 
Hafiz Anwar, Mohammad Alam, 
Mistri Faiz Mohammad 


Shustar New Town 
Shushtar, Iran, 
completed 1977 (Phase D, and ongoing 


Client: Karoun Agro-Industries Corporation, 
and Iran Housing Corporation, Tehran 


Architects: D.A.Z. Architects, 
Planners and Engineers, 
Tehran (K. Diba, Principal in Charge; 
A. Kashanijo and P. Rezagholizadeh, 
Project Managers; C. P. Saberwal, 
Senior Design Co-ordinator; Rawindra, 
S. Sadegh and S. K. Manchandara, 
Planners; A. Amir-Rezvani, F. Sadeghi, 
A. Vakili and K. Farnoush, Engineers) 


مسجد بونك 

بونك» e)‏ يار cole‏ باكستان. تاريخ pul‏ 
المشروع: ١85‏ 

راعي المشروع ومصممه: رئيس غازي (dat‏ 
كراشي 


الصناع المعلمون: عبد الغني » وحيد بخش: ally‏ 
بخش نبي بخش؛ احمد » فايز يفش » حاج ر حم 
بخش؛ الله دوایاء حافظ أنور» محمد عالم» مستري 
فاير محمد 


بلدة شوشتر الجديدة 

شوشترء إيران 

تاریخ إتمام المشروع : ٠۹۷۷,‏ (المرحلة الأرلى)» ولا 
يزال المشروع جاريا 

العميل::شركة کاررت الززاعية Ogle celia‏ 
المهندسون المعماريون: مؤسسة د.أ. ز. للهندسة 
المعمارية والتخطيط والهندسة» طهران (ك. ديباء 
الرئيس المسؤول؛ sal‏ كاشانيجو وبرويز رضا قلي 
زاده» مديرا المشرو $e‏ سابروال» مسؤول تنسیق 
التصمم؛ ارندراء سينا Gale‏ ومانشندراء 
خططون؛ tal‏ أمير رضوانیء فرزين «dole‏ على 
أكبر وکیلي وکورش فرنوش» مهندسون) 


The Improvement of Kampung Kebalen 
Surabaya, Indonesia, completed 1981. 


Client: The Municipal Government of Surabaya 


Planners: The Surabaya Kampung 
Improvement Programme, 
with the Surabaya Institute 
of Technology faculty and students, 
and the Kampung Kebalen Community 


Ismailiyya Development Projects 
Ismailiyya, Egypt, 
completed 1978, and ongoing. 
Client: The Governorate of Ismailiyya 
Planners: Culpin Planning, London 
(David Allen, Project Partner) 


ISE تحسين‎ 

Lea 

تاريخ إتمام الشروع: VAAN‏ 

العميل: حكومة بلدية سورابايا 

اخططون : EU y‏ تحسین الأحياء الفقيرة في سورابايا 
بالتعاون مع معهد التكنولوجيا في سورابايا وا جتمع 
AJA‏ كيبالن 


مشروع عمران منطقة الا ماعیلیة 


الاماعیلیةء مصر 
تاریخ ek]‏ المشروع: Y y) VAVA‏ یزال المشروع 
جاریا) 


الخططون: کلبن للتخطيط» لندن (ديفيد ألن» 
شريك في المشروع) 


Said Naum Mosque 
Jakarta, Indonesia, completed March 1977 
Client: The Municipal Government of Jakarta 
and Yayasin Said Naum, Jakarta 
Architects: Atelier Enam, Architects 
and Planners, Jakarta (Adhi Moersid, 
Managing Director) 


تارج إنغام المشروع: مارس/ آذار ۱۹۷۷ 
7 لتخطيط »› جاکرتا (أدهى مرشد, المدير 
qe‏ 


۱1٦ 


VY 


Historic Sites Development ' 
Istanbul, Turkey, 
completed 1974 and ongoing 


Clients and Planners: Türkiye Turing ve 
Otomobil Kurumu, Istanbul 
(The Touring and Automobile Association 
of Turkey); (Celik Gülersoy, 
Secretary General 


skel‏ المواقع التاريخية 

اسطنبول» تركيا 

تاريخ إتمام المشروع: ۱۹۷۰ (ولا يزال المشروع 
جاريا) 

العملاء/ المخططون: رابطة السياحة والسيارات في 
تركيا» اسطنبول المي العام: تشيلك 
غولرسوي) 


الفائرون عام ۱۹۸۹ 


Restoration of the Great Omari Mosque 
Sidon, Lebanon, completed January 1986 


Client: The Department of Islamic Awqaf, 
Sidon 


Architect: Saleh Lanei Mostafa, Cairo 
Patron: Rafiq al-Hariri 


Rehabilitation of Asilah 
Asilah, Morocco, completed 1978, 
and ongoing 


Client: Local Population and 
the Municipality of Asilah 


Patrons: Al-Mouhit Cultural Association 
(Mohamed Benaissa and Mohamed Melehi, 
Founding Members), Asilah 


Grameen Bank Housing Programme 
Various locations in Bangladesh, 
completed 1984, and ongoing 


Client: Landless Members of Grameen Bank 


Planners: Grameen Bank, 
(Muhammed Yunus, Managing Director), 
Dhaka 


Citra Niaga Urban Development 
Samarinda, East Kalimantan, Indonesia, 
completed 1986 
Client: Municipal Government, Samarinda 
Developer: PT Pandurata Indah 
(Didik Soewandi, Director), Samarinda 
Architects: Antonio Ismael and PT Griyantara 
Architects, Jakarta 


Sponsor: Institute for Development Studies 
(NGO), Jakarta 


ترمم الجامع العمري الكبير 
بصيداء لہنان 
تاریخ ld]‏ المشروع: يناير VAAN‏ 


¡plis pl oe 9 سای ول‎ joel 
. القاهرة‎ 


رعاية: دائرة الأوقاف الإسلامية في صيدا بلبنان. 


تطویر مدینة أصيلة بالمغرب 

تاریخ ele]‏ المشروع: عام NAVA‏ ومازالت 
Slee YI‏ مستمرة. 

الراعون: جمعية المحيط الثقافية 


( محمد بن عیسی ومحمد المليحي 
وسكان وبلدية أصيلة) 


مشروع إسكان بنك جرامين 
مواقع منطقة في بنجلاديش 
تاريخ لتقام للشروع: فی عام .۱۹۸ ومازال مستمراً 
الخطط: بنك جرامين. بدكا 
( نحت إدارة د. محمد يونس) 
المستفيدون: أعضاء الببك من الفلاحين المعدمين 


مشروع تطویر عمرالي سيترا نياجا 

مرنداء أندونيسيا 

تار ok]‏ المشروع: في عام VAAN‏ 

المهندس المعماري: أنطونيو ا ماعیل و.ب.ت. جرنيتارا 

المنفذ: ب.ت. نبدوراتا انداہ 
(المدير: ديديك سواندي) 

الراعون: معهد الدراسات الإنمائية بجاکرتا 
وكاكي لاما (تعاونية الباعة) وبلدية مرندا 


Giirel Family Summer Residence 
Canakkale, Turkey, completed July 1971 


Client: Gürel Family, Istanbul 
Architect: Sedat Gürel, Istambul 


Diplomatic Quarter Landscape and Bock III 
Riyadh, Saudi Arabia, completed 1986 


Client: Arriyadh Delelopment Authority 
(Mohamed A. Al-Shaikh, President), 
Riyadh 

Landscape Architects: B.B.W., Bödeker, 
Boyer, Wagenfeld and Partner 
(Richard Bödeker and Horst Wagenfeld, 
principals in charge), Düsseldorf 


Architect and Planner for Block III: Beeah 
Group Consultants (Ali Shuaibi 
and Abdul-Rahman Hussaini, 
Architects), Riyadh 


Sidi el-Aloui Primary School 

Tunis, Tunisia, completed March 1986 

Clients: Ministère de ’Education Nationale de 
l’Enseignement Supérieur et des Recherches 
Scientifiques and Ministére de 
l'Equipement et de l'Habitat, Tunis 

Architect; (Samir Hamaici Project Architect), Tuins 
Association de la Sauvegarde de la Médina 


Ministry of Foreign Affairs 
Riyadh, Saudi Arabia, 
completed August 1984 


Client: Ministry of Foreign Affairs, Riyadh 
Architect: Henning Larsen, Copenhagen 


Corniche Mosque 
Jeddah, Saudi Arabia, completed 1986 
Client: Jeddah Municipality 
(Mohammed Said Farsi, 
former Mayor), Jeddah 


Architect: Abdel Wahed El-Wakil, London 


مسكن كورال الصيفي 

جناق قلعة» تركيا 

تاريخ إتمام للشروع: يوليو عام ۱۹۷۱ء 
المهندس المعماري: الاستاذ سادات كورال 
صاحب العمل: عائلة كورال 


تنسیق المواقع والبلوك الثالث بالحي الدبلوماسي 

الرياض» المملكة dy pall‏ السعودية 

تاريخ إنمام المشروع: عام ۹۸٩‏ . 

صاحب العمل: الميئة العليا لتطوير مدينة الرياض 
(الدكتور محمد |. الشیخ رئيس (Al‏ 

مھندس تنسيق المواقع: بوديكر» بوير» فاجتفلد 
دسلدورف» ألانيا الغربية. 

المهندس المعماري وا خطط للبلوك الثاث: مجموعة 
البيئة الاستشارية» المهددس على الشعيبي» 


مدرسة سيدي العلوي الابتدائیة 

تونس» الجمهورية التونسية 

تارب إتمام المشروع: مارس عام VAAN‏ 
الراعي: وزارة الإسكان» تونس 


جمعية صيانة المديدة» تونس 


مبنى وزارة الخارجية 

الریاضص؛: المملكة العربية السعودية 

تاريخ pli]‏ المشروع: أغسطس عام VAAL‏ 
المهندس المعماري: هنينج لارسن 

صاحب العمل: وزارة الخارجية السعودية 


مسجد الكورئيش 

جدة» المملكة dy pl‏ السعودية 

ء7٦ الشروع: دیسمبر عام‎ e! EN 
المهددس المعماري: عبد الواحد الوکیلء القاهرة‎ 


صاحب العمل : مدینة جدة- (الشيخ سعيد فارسی 
أمين المدينة (MIT‏ 
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National Assembly Building 

Sher-e-Bangla Nagar, Dhaka, Bangladesh, 
completed July 1983 

Client: Public Works Department, Dhaka 


Architect: Louis 1. Kahn, Philadelphia 


Institut du Monde Arabe 

Paris, France, completed November 1987 

Client: Institut du Monde Arabe, Paris 

Architects: Jean Nouvel, Gilbert Lezénés and 
Pierre Soria with Architecture Studio, 
Paris 

Architectural Consultant: Ziyad Ahmed Zaidan, 
Jeddah 


مبنى البرلان 

شيرا-اى- بنجلا نجار ء داكاء بنجلادیش 
تاريخ إتمام المشروع: يوليه عام ۱۹۸۳. 
المهندس المعماري: لويس کاھن؛ فیلادلفیا 
صاحب العمل: إدارة الأشغال العامة» دكا 


معهد العام GA!‏ 

باريس» فرنسا 

تاريخ إتمام المشروع: نوفمير عام ۱۹۸۷. 

المهندس المعماري: جان نوفل وجيلبرت ليزينيه 
وبيير سوريا مع ستوديو العمارة» باریس 

صاحب العمل: معهد العام العربي ء باريس 


قائمة المطبوعات الصادرة عن جائزة EN‏ خان Lal‏ 


رقائع الىدوات الدولية للجائزةء في سلسلة «التحولات المعمارية È‏ العام الإسلامي ) 


Proceedings from International Award Seminars 


c) ۹۷۸ بأريس» أبريل/نيسان‎ YN حر عمارة تسم بروح الإسلام» (وقائع الندوة‎ 
Toward an Architecture in the Spirit of Islam A (e بالإنکلیز‎ 


الحفاظ على التراث ole IS‏ ثقافي» (وقائع الندوة الثانية» اسطنبول» سبتمبر/أيلول ۱۹۷۸ء 
Wy‏ نکلیز ية) Conservation as Cultural Survival‏ 


الإسكان: العملية والشکل المادي» (وقائع الندوة الثالثةء جاکرتاء مارس/اذار ۱۹۷۹ء 
Yu‏ نکلپز 4( Housing: Process and Physical Form‏ 


العمارة کرمز وکتعہیر عن الذات» (وقائع الندوة gl chal St‏ اکور cal‏ الأول 
‚rava‏ بالانکلیز 4%( Architecture as Symbol and Self-Identity‏ 


أماكن التجمعات العامة في الإسلام» (وقائع الندوة ال خامسةء عمان» مايو/أيار ۱۹۸۰ء 
ہالائکلیز ية) Places of Public Gathering in Islam‏ 


الإسكان الريفي c pl‏ انجلد ١‏ : دراسات حالة» ا جلد ۲ : دراسات أساسية» (وقائع الندوة 
السادسة» ce ptf y gS Tacos:‏ الاول ۱۹۸۱ء باللغات الإنكليرية والفرنسية 
3 الكانتو 43( The Changing Rural Habitat‏ 


قراءة المدينة الأفريقية المعاصرةء (وقائع الندوة السابعة» داكار» نوفمبر/تشرين الثاني 
۲ء باللغتين الائکلیزیة والفرنسية) Reading the Contemporary African City‏ 


:۲ والمجلد‎ cd bll امن في مفترق‎ :١ التدمية في العمارة والتخطيط العمراني» ا جلد‎ il 
دراسات أساسية» (وقائع الندوة الثامنة» صنعاء مايو/أيار ۱۹۸۳ء باللغتين العربية‎ 
Development and Urban Metamorphosis (4 الإنکليز‎ 4 


تحديات التوسع العمراني: حالة القاهرة»› (وقائع الندوة التاسعة» القاهرة» cp pts] pad y‏ 
الثاني ٤‏ ۱۹۸ء باللغتين العربية والإنكليزية) The Expanding Metropolis‏ 


تعلم العمارة ف العام الإسلامي» (وفائع الندوة العاشرة› cabl o‏ أبريل/نيسان ۹A٦‏ 1“ 
بالانكلير بة) Architecture Education in the Islamic World‏ 
بالا ¿A‏ 


عمارة الإسكان» (وقائع الندوة cô pas ilhi‏ زنجباں أكتوب رأتشرين الاول خم ة ل 
بالانكليرية) Architecture of Housing‏ 
بالا تحليزري 


0 


器 


YY， 


1۷۱ 


cn‏ الندوات الإقليمية للجائزة» في سلسلة «استكشاف العمارة في الحضارات الاسلامية) 


Proceedings from Regional Award Seminars 


m‏ العمارة RUF‏ (وقائع الندوة الإقليمية dal‏ كولالمبور» يوليه/تموز نت 
بالانکلیز &( Architecture and Identity‏ 


«\AAO كانون الأول‎ pos ¿Sa الإقليمية في العمارة, (وقائع الندوة الإقليمية الثانية»‎ 口 
Regionalism in Architecture (4 بالإنكليز‎ 


ت النقد في العمارة» (وقائع الندوة الإقليمية SL‏ مالطه» ديسمير/كانون الأول ۱۹۸۷ء 
بالإنکلیز ية) Criticism in Architecture‏ 


دراسات متخصصة في سلسلة «البناء في العا م الإسلامي اليوم». (تصدر كسجل تاريخي مرة 


كل دورة): 


口‏ العمارة وامجتمع احلي» (انحرران: رناتا هولود ودارل راستوفر» ۱۹۸۳ء يستعرض الفائزين 
بجوائر الاغا خان للعمارة لعام Architecture and Community (VIAS‏ 


ت العمارة في استمرارية» (احرر: شربان كنتاكوزينو» ۱۹۸۰ء يستعرض الفائرین بجوائز 
الاغا خان للعمارة لعام Architecture in Continuity (\ SAY‏ 


ray Held o‏ البحث عن الامتياز في العمارة بامجتمعات الإسلامية (بقلم إسماعيل سراج الدين» 
۹ء يستعرض الفائرين بجوائر EN‏ خان للعمارة Space for Freedom (۱۹۸1 lad‏ 


«12 AA ¿Commonwealth Association of Architects الناشر:‎ 
The Aga Khan Award for Architecture, The First Decade 


(o)‏ يمكن الحصول على هله المطبوعات من مكتب جائزة الأغا خان بالعنوان التالی: 
The Aga Khan Award for Architecture, 32, Chemin des Cräts-de-Pregny, CH-1218 Grand Saconnex, Geneva, Switzerland.‏ 


VT 


مذكرات وحواشي 


-١‏ يعتمد هذا الجزء إلى حد كبير على الجزء الأول من الكتاب الذي قدم للجمهور العالمي جوائر عام VAAT‏ وهو من تأليف إسماعيل 
سراج الدین وبعنوان Las)‏ ا حریة: الببحث عن الامتياز d‏ العمارة با حتمعات الإسلامية» IsmailSerageldin, Space for Freedom: The Search‏ 
for Architectural Excellence in Muslim Societies, The Aga Khan Award for Architecture and Butterworth Architecture, London, 1989, pp. 16-63‏ 
ومن الجدير بالذكر أن المشروعات الفائزة في الدورتین الأولى والثانية قد تم عرضها في کتابین سابقين وهما: رناتا هولودء المحررة» مع 
دارل راستورفر» (العمارة والجماعة: البناء في العام الإسلامي اليوم) (نيويورك: أبرتور)» ۰۳ Renata Holod, ed., with Darl Rastorfer,‏ 
Uy. Architecture and Community: Building in the Islamic World Today, Aperture, New York, 1983‏ کاقتاکوزیٹوء احرر» (العمارة في 
استمرارية: البناء في العام الإسلامي اليوم) (نيويورك: Sherban Cantacuzino, ed., Architecture in Continuity: Building in \ AAO KETE‏ 
the Islamic World Today, Aperture, New York, 1985.‏ 
؟- من الكتيب الأول BY ghd‏ خان للعمارة (۱۹۷۷) ص .7-١‏ 
-Y‏ أنظر مثلاً إ ماعیل سراج الدين ندوة (الحداثة والتراث: sv‏ التدمية في العمارة والتخطيط العمراني) في: المستقبل العربی العدد oo‏ 
(۹۸۳/۹ ١ء‏ مركز دراسات الوحدة العربية» بيروت» الصفحات ۲- ۱ء حيث تنضح معالم هذا الحوار بين الجديد والقديم 
وكيفية mé‏ الفجوة بینہما بتاصيل الجديد وتجديد القديم. 
-t‏ سو UN‏ خان «ملاحظات حتامية) id‏ نحو عمارة تتسم بروح الإسلام» ستغافورة AAYA)‏ ۱۹۸۰) ص ANE‏ 
ه-الرأي الروحاني قد قدمه We‏ نادر أردلان فی كتابه (الذي كتبه مع ليل باختیار)ء (معنى الوحدة: تقاليد الصوفية في العمارة 
الفار سية) (شیکاغو : مطبعة جامعة شیکاغو )۱ Nader Ardalan and Laleh Bakhtiar, The Sense of Unity: The Sufi Tradition in Persian Y IVY‏ 
Architecture, University of Chicago Press, Chicago, 3‏ . کا قدم Laf‏ في سياق الجوائر بواسطة سيد حسين نصر في cats‏ «المسلمو rs)‏ 
المعاصرون والتحول المعماري للبيئة الحضرية الإإسلامية), الذي نشر ضمن أعمال الندوة الأولى e‏ الأغا خان للعمارة » )$ عمارة 
تتسم بروح الإسلام), أبريل Toward an Architecture in the Spirit of Islam \ AVA‏ ص 20-١‏ جاءت إشارة حديثة لهذا الرأي الرحاونی 
el «S. H. Nasr, Islamic Art and Spirituality‏ بصفة خاصة إلى الفصول ١ء‏ ۳ء ٠۲‏ والملحق. وورد d Lal‏ أعمال تيتوس بي ركهاردت 
الر ARGI‏ (الفن الإسلامي : لغة ومعلی) Titus Burckhardt, Art of Islam: Language and Meaning, World of Islam Festival, \ ۹۷٦ (O)‏ 
¿London, 1976‏ تعكس Las‏ ما يمكن أن يطلق عليه الرأي «الروحاني». ويمكننا أن نجد على مستوى آخر؛ مناقشة البعد الروحانی في التعبير 
الفني عند المسلمين في أعمال كيت کریتشلوء BEY‏ الإسلامية الاتجاه التحليلي الكزمولوجي)» (نيويوركء كتب شوكن)؛ ٠۹۷١‏ 
Keith Critchlow, Islamic Patterns: An Analytical and Cosmological Approch, Schocken Books, New York, 1976‏ . يوفر هذا ALE us‏ تفصیلیا 
مندسة BUY‏ الزخرفية الإسلامية. 
٦۔‏ جوائر EY‏ خان للعمارة» ۱۹۸۰ء كتيب الفائرين. 
۷۔ إن التقدير الغربي لحسن فتحی جاء في أعقاب نشر كتابه» (عمارة للفقراء: تجربة في الريف المصري)؛ (شيكاغو: مطبعة جامعة 
شيكاغو )؛ Architecture for the Poor: An Experiment in Rural Egypt, University of Chicago Press, Chicago, 1973 NAVY‏ . (نشر dl‏ 3 
8 تحت Ol pe‏ : (الجورئة : قصة قريتين)» ,1968 Gourna: A Tale of Two Villages, by the Ministry of Culture, Arab Republic of Egypt,‏ 
بواسطة وزارة الثقافة » جمهورية مصر A‏ 
۸- لتقيم أفكار وأعمال حسن فتحي تقييما شاملاء يمكن للقارىء الر جوع إلى ج. ام ريتشاردزء وإسماعيل سراج الدين» ودارل 
رستورفر» (حسن فتحي) (سنغافورة: المطبعة (h Leal‏ ۵ػ۵ \ J.M. Richards, Ismail Serageldin, and Darl Rastorfer, Hassan Fathy, A‏ 
Mimar Book, Concept Media/Architectural Press, Singapore, 1985.‏ 
9- هذا الجانب من حسن فتحي غير معروف بدرجة كافية . الدشورات ا حدیثة لأفكاره حول الموضوع تعالج هذا النتقص. أنظر حسن 
نتحي (الطاقة الطبيعية والعمارة الوطیة) (شيكاغو: مطبعة جامعة Hassan Fathy, Natural Energy and Vernacular ۳ u‏ 
Architecture, The University of Chicago Press, Chicago, 1986.‏ 


Architecture and Community, op, cit. (العمار ةو الجماعة)‎ 1° 

-١‏ الملا الفريدة للإسلام في دول الصحراء الأفريقية لم يذكره إلا عدد قليل من الدارسين في بداية القرن التاسع عشر (وعلى سبیل 
المثال» إدوارد بليدن» (المسيحية والإسلام وا جس الرنجي) (لندنء Edward W. Blyden, Christianity, Islam and the ۱۸۸۸ (ely‏ 
¿Negro Race, Wittingham, London, 1888‏ إن دراسة هذا ا موضوع قد أحذت دفعة قوية بعد استقلال الدول الافریقیة ثما أدى Jl‏ اهام قوي 
بالاسلام باعتباره قوة اجتاعية سياسية في هذه ا جئمعات. للحصول على عرض جيد إرجع على سبيل المثال إلى مقالة «السؤال الإسلامي 
في أفريقيا السوداء «في نشرة حاصة لجلة (السياسة الافريقية) (مجلد رقم £ « وفمبر ۱۹۸۱) Politique Africaine Vol. 1, No. 4, Edition‏ 
iub .Karthala, Paris, November 1981‏ کارثالا باریس . 1 

۲۔ أنظر «الحداثة والتراث. تأثیر التدمية في العمارة والتخطيط المعماري» وقائع مؤتمر جوائر الأغا خان للعمارة الذي عقد في صنعاى 
GAY cyl ۳۰-٥‏ 

AY‏ الانقسام بين الحدائة والتراث» كان من صمم المناقشة المستمرة بين المعماريين» خاصة في العام الإسلامي. y‏ كان من صمع اثنين من 
المؤتمرات الدولية الكبيرة التي عقدت في المملكة العربية السعودية في ینابر ۱۹۸۰ وفبراير ومارس ۱۹۸۱ في الدمام والمديئة de ay pl‏ 
التوالی. کل من هذين المؤتمرين حضرہ حوالي ٠‏ شخص. كان Ar‏ الدمام تحت رعاية جامعة الملك فيصل ونشرت أعماله تحت 
عنوان (العمارة AN‏ والتحضر: أوراق مختارة من OM‏ الذي نظمته كلية العمارة والتخطیط: (الدمام» Islamic (NAAY‏ 
Architecture and Urbanism: Selected Papers from a Symposium Organised by the College of Architecture and Planning‏ أنظر أيضا ر ضا هذه 
الأعمال قدمه إسماعيل سراج الدين في Ut‏ معمار؛ العدد ۱۸ (۱۹۸۰) Mimar‏ الصفحات ٦٦ء .٦٦‏ أما Eja‏ المديئة المنورة فقد عقد تحت 
رعاية منظمة المدن العربية وحضره حوالي ٠٦‏ مسؤول من ختلف المدن والمناطق» کا حضره عدد كبير من الا كاديميين والممارسين وغيرهم 
من المهتمين بموضوعاته. وقد نشرت أعمال هذا المؤمر في مجلدین واحد باللغة العربية والثانی باللغة الإنجليزية أعدهما إ ماعیل سراج الدين 
و میر الصادق» بعنوان (المديئة العربية: خصائصها وتراٹھا GU‏ الاسلامی (واشنطن والرياض: المعهد العربی «(Oak ely‏ ۱۹۸۲ 
Ismail Serageldin and Samir El-Sadek, The Arab City; Its Character and Islamic Cultural Heritage, Washington D., C. and Riyadh, Saudi Arabia:‏ 
. وقد قدم حسن الدين حان da Los‏ الكتابين في مجلة معمار العدد p. 72-73 )۱۹۸۳( A‏ ,1983 ,8 مسف الصفحات ۷۲ء .YY‏ 
-١ 4‏ أنظر ورقة منى سراج الدين عن «الإسكان الشعبي في الشرق الأوسط»» نشرت ضمن أعمال الندوة الإقليمية؛ (العمارة والهوية)» 
كوالا لامبور ف ير ليه „Architectureand Identity, Published by Concept Media forthe Aga Khan Award for Architecture, Singapore, 1983 19 AY‏ 
Ube „10‏ جاك or‏ (الرموں العلامات الإشارات: دعامات المدينة) el Sy‏ المدينة الافريفية المعاصرة)؛ d‏ داکارء بالسنغال» 
Still › Reading the African City, Published by Concept Media for the Aga Khan Award for Architecture, Singapore, 1983, p, 75-84 1 AA Y‏ 
‚At-Ye‏ 


٦۔‏ نفس هذه المناقشة كانت مستمرة خلال ا Vo‏ سنة ا ماضیة في التفكير المعماري الغربيی؛ وهكذاء کان رواد التحديث مهتمين بتعمم 
البيئة المناسبة للعمال» مثال ذلك» مشرو ع ویسنہوفسدلنج. إن العلافة بين القع الجمالية للعصر الصناعي والآلة في مواجهة التعجات ا حرفیة 
قد نوفشت بوضوح في كثير من كتابات مدرسة الباوهاوس. في السبعينات» كان كتاب حسن فتحي (عمارة من أجل الفقراء) 
Architecture for the Poor‏ من آہرز الأعمال التي blo‏ هذه cole‏ أنظر كعينة» بیرون ميكليدس: العمارة للشعب (نيويورك: 
هولت» رینہارت وينستو 9(« Byron Mikellides, ed., Architecture for People, Holt, Rinehart and Winston, New York, 1980 VIA:‏ . 
۷۔ لمناقشة هذه الجوائب الاجتاعیة والاقتصادية لمشروع الحفصية» وكيف كانت معالمتہا في المرحلة الثانية من الشروعء أنظر إسماعيل 
سراج الدين؛ «تمويل تطوير إعادة استخدام المناطق الحامة حضارياً) في يوديشتر راج del‏ (محرر) تحديات تراثا الثقاني: لماذا نحافظ 
على القديم Yudishter Raj Isar, ed., The Challenge to our Cultural Heritage: Why Preserve the Past, Smithsonian Institute Press and Unesco,‏ 
Washington and Paris, 1986, p. 67-95‏ وباريس: مطبعة Agar‏ ميث سويئان والیولسکو)ء ۹ء الصفحات Y‏ 0-1¿ 
١6‏ -لناقشة هذه العوامل في حالة أحد المشاريع» إرجع إلى إ ماعیل سراج الدین وايان ت . كريستي» «إدارة القطاع العام لمشاريع التدمية 
الحضرية الكبرى: العبور» إحدى المدن التابعة للقاهرة الكبرى»» نشرت ضمن أعمال الندوة الخامسة التي قدمها ہرنامج الأغا خان للعمارة 
الاسلامیة بعنوان (مشاریع الإسكان الكبر «Ss‏ (کامبر يدج : 5 Large Housing Projects, SeminarFiveofferedbytheAgaKhanProgram ) ١‏ 
for Islamic Architecture at M, L T, and Harvard, Cambridge, 1985, p, 114-122‏ الصفحات E‏ ۱۲۲-۱۱ . 
4 1 كتب الكثير حول موضوع العلاقة السليمة بين الفن والتكنولوجياء وأضافت ندوة غراطہ الكثير أيضاً. کا يوجد عرض متاز 
للإمكانيات iil‏ التي تقدمها التكبولوجيا ا حدیئةء في براين وينستون ilan‏ برو نلسکی» في (دید الوس) Daedalus, Vol. 116, No.3,‏ 
«Summer 1987, p. 187-201‏ ا جلد +٦‏ رقم ۳» صیف ۱۹۸۷ء الصفحات ۲۰۱-۱۸۷ . 
ويوجد مثال jl‏ للعداخمل الإيجابي بين التكئولوجيا والفن في أعمال دجاس الذي ll‏ تكويناته الفنية بواسطة الأسلوب الحديث في 
فن التصوير. أنظر الفيربيرجو داہتکار فن التصوير) في (دجاس) :موهء نشرة خخاصة (الجموعة الوحيدة) (مجلة الفنون الجميلة) Beaux‏ 
Arts magazine, Paris, February 1988, p, 16-18‏ (التكوينات العظيمة) فبراير ۱۹۸۸ء باريس» الصفحات AANT‏ 
-Yo‏ للاطلاع Je‏ عرض jur‏ هذه القضايا إر جع إلى أعمال حمد A‏ کون رمہا Mohammed Arkoun, Pour une Critique de ta Raison‏ 
«Islamique, Malsonneuve el Larose, Paris, 1984‏ وأنظر Lai‏ دراسة أركون «عيوب المثقفين المسلمين اليوم» تحت الطبع في VAAN‏ 
-١‏ هناك قليل من الشك أن هذه هي الموضوعات AA‏ الإسلامي : «موضوعات معينة تتکرر: التراث» 
وا حائظة والأصالة» سبق التعرض ها من الكتاب العرب في كتاباتهم عن مشاكلهم الخاصة» ومن الکتاب غير العرب عن اهتاماتهم. إن 
تدمیر التراث المعماري العربي .. الدليل الملموس a lead‏ تفليدية إذا دمرت يكون من الصعب إصلاحها.. هو اهئام مشترك» مثل البحث 
عن الأسلوب الذي سيرضي طلبات الحياة الحديئة ويحافظ ويستحدث الشخصية العربية» . سيسل حوراني» مقدمة (ساحة الثقافة العربية) 
Cecil Hourani, 7116 Arab Cultural Scene, A Literary Review Supplement, Namara Press, London, 1982, p, 5‏ (ملحق عرض (qa‏ (الندف مطبعة 
نامارا)» ۱۹۸۲ء ص 0 تعتبر هذه النشرة مصدرا متازا لاستعراض الاشکال ا ختلفة للمحاولات الفتیة. وقد وردت إشارة خاصة لجوائز 
الأغا ols‏ للعمارة في ص ۹۰. 
Y Y‏ أثناء الدورة الثالفة» کتب شارلز کوریاء وهو أحد أعضاء اللجنة التوجيبية؛ LES‏ رائعاً أصبح من AST‏ الكتب مبيعاًء وهو (الواقع 
البيئي الجديد) (ہومبايی؛ جمعية الكتاب الهندي )» ¿The New Landscape ١ AAO‏ وقد عرض فيه جوهر المناقشات التي تعالج قضايا الإيواء 
الجماعي للفقراء بشكل ممتاز, كذلك توجد مناقشة جيدة للموضوع في مقالة «إسكان فقراء الحضر في الدول الإسلامية) لإسماعيل سراج 
الدین؛ في كتاب یا مین لارى» الحررة» ( تحديات التحول ؛ بناء البيئة في الدول الاسلامیة) (كراتشي : امجلس الہاکستانی للعمارة و تخطيط 
OR‏ هم Yasmeen Lari, ed., Challenges of Transformation: Built Environment in Islamic Countries, Pakistan Council of Architects and ١‏ 
¿Town Planners, Karachi, 1985, p. 156-186‏ صفحات “NAN-\0‏ 
ABLA - ۳‏ بعض هذه القضایاء إرجع إلى مقالة «المسجد اليوم) لفتحي » ومقالة «المسجد في العا لم الإسلامي في العصور الوسطى) ر. 
ھیلنبراند في كتاب شر باك كانتا كو زيئو : (العمارة في استمرارية) Sherban Cantacuzino, ed., Architecture in Continuity: Building in the‏ 
Islamic World Today, Aperture, New York, 1985,‏ 
٤۔ id‏ هذه الاتجاهات أنظر مقالة واستخدام التاريخ وانهاكه» ولیام ea‏ (النشرة المعمارية بلندن) William Curtis, Architecture‏ 
Review, August 1984,‏ 
-Yo‏ رفعة الجادر جي »› rapt, wall)‏ نحو عمارة Bade Alle‏ إقليمياً) (لندنء دار طباعة Rifat Chadirji, Concepts ۱۹۸۲ ¢ (KPI‏ 
and Influences: Towards a Regionalised International Architecture, KPI Limited, London, 1986.‏ 
٦۔‏ هناك عدد من المقالات الممثازة حول النقد المعماري كتا وليام كريتس, على أن أهم أعماله (العمارة al‏ منذ ۱۹۰۰) (ئیو 
جر سي برئئس هو Modern Architecture Since 1900, Prentice-Hall, Inc,, New Jersey, 1982 ۷ (d‏ . 
۷۔ نوئش دور المعماري كمبتكر للشكل في كتابات أخرى عديدة (أنظر على سبيل JU‏ «العمارة والجتمع» لإسماعيل سراج الدين» 
ضمن أعمال الندوة التي عقدت في غرناطه» أسبائيا فی ٢٢-٦٢‏ أبريل عن: (تعليم العمارة في العام الاسلامی (ستغافورة؛ کونسبت 
ميديا)؛ Architectural Education in the Islamic World, Seminar Ten in the series-Architectural Transformations in the Islamic World, ۷۳۷٦‏ 
Ol . Singapore, 1986‏ طہہعة العمارة الضخمة وضعت ضمن التساؤل المقدم من كل من التقليديين المتميزين مثل عبد الواحد الوكيل Sy‏ 
كانت آراؤہ واسعة بالدرجة حتى تحتو ي على Mies Gud‏ والمترل ¿JA‏ أنظر مقابلة e‏ الوهاب ال وكيل»» ale‏ معمار؛ العدد ١‏ 
(۱۹۸۱) ريز الصفحات 47-45 ؛ وكذلك المثقفين ا حدثین مثل روبرت فينتوري» أنظر (التعلم من لاس فیجاس) R. Venturi,‏ 
«J D, Scott Brown and S, Izenour Leaming.from Las Vegas, M, 1. T. Press, Cambridge, 1972, 1977 and 1985‏ ر. فنتوري) د. سكوت براول» 
س, ابرئور, (کامبریدج: مطبعة أم. أي. تي) ۱۹۷۲ء ۱۹۷۷ء ۱۹۸۰ء حیث استخف بالعمل المعماري (البطولي))., 
-YA‏ لقد شرح هذا الرأي بوضوح لموستبرج الذي قال: 0 on a‏ حي ا 
a‏ لبس فنا ما یہج الأحرين» مغل الاهتام بالتنجم الفلكي الشعبي الذي لا يمكن وصفه بحب العلم. يجب أن يكون علما جيدا ما يستحق 
Be‏ ات 3 Da‏ یہ مو وت (ديد الوس) .7 t Daedalus, Vol. 115, No, 3, Summer 1986, p.‏ 
مجلد ١۱۱ء‏ رقم oT‏ صیف ٦۱۹۸ء‏ ص . i‏ 1 
۹۔ لناقشة قضية المزق: أنظر محمد أركون في أعمال الندوة المنعقدة في غرناطه» أسبانيا في الفترة من 50-7١‏ أبريل» (التعلم المعماري 
في العام An‏ 《 (ستغافورة: کو qi‏ ميديا) ۱۹۸۲ Architectural Education in the Islamic World, Published by Concept Media for the‏ 
¿Aga Khan Award for Architecture, Singapore, 1986, p, 15-21‏ الصفحات 10- oY‏ والمناقشات اللاحقة في الصفحات ۲٠١-۲۲‏ . 
٠۔‏ ولیام كيرتس کان أشد Ls‏ مسجد ‘Ex‏ قال: «إن مسجد بونج يعكس بوضوح قرار الاغلبیة بالدخول إلى المنطقة المظلمة من 
التعبير الشعبري» إذ يتساءل البعض ما هي الفكرة في تشجيع حل مثل مسجد بوج الذي لا يعتبر بالفعل ATT‏ من صيغة مبتذلة اقتبست 
4 إطار ible‏ منحدر )۷ : opal‏ وليام E‏ ار , کیرٹس «(جوائر الاغا نحان للعمارة في 585 ١‏ : عرض Architectural Record, January ($i‏ 
ply) 1987, p. 4‏ ۱۹۸۷) ص ٤١‏ 1ے 09 ect‏ 
١‏ تقریر أغلبية úl‏ التحكم يشير إلى هذا الراي. وبوجه عام فان هذا ol AY‏ أقرب إلى اراء الاتجاہ gui‏ المسمى «ما بعد ا حدیث) 
والذي يعارض «المعقولية) الزائدة SA‏ العمارة الحديئة. 


V4 


Yo 


-YY‏ توجد عدة محاولات قام بها مثقفون معاصرون حاولوا التعامل مع الرمزية وتطبيقاتها في ge‏ المعاصر. . ومع ذلك op‏ هذه 
الجهودء بوجه عام حصرت نفسها في غاولة إعادة تفسير الماضي» مثال ذلك» زكي نجیب Opt‏ (قم من التراث) (القاهرة وبيروت: 
دار الشروق )» ۶٤ء‏ الصفحات ٣۹۱-۹‏ رذلك عن «الرمزية في ملحمة ابن عربي : ترجمات الأشواق؛ خاصة الصفحات ٣۲٦۹-۰‏ 
الذي يقدم قاموساً للرموز (أو علامات-الرموز) المستخدمة بواسطة ابن عربي. وللأسف لا توجد أعمال مشابمة يكن مقارتتها لتحديد 
المضمون الرمزي في المناظرات ا معاصرة؛ وذلك ہاستثناء أعمال أركون وقليلين ar‏ 
٣۔‏ أمثلة على ردود الفعل الفكرية المثيرة هذه توجد نی أعمال رايا برای تايلون GEN‏ راق الأغا خان للعمارة “YAA TÁ‏ 
مجلة clans‏ العدد Mimar22, 1986, p. 50-52 (Y ÍA) Y Y‏ الصفحات ٠‏ 5-5 5» و كذلك شانتي جايواردن (البحث عن التفوق» بالمرجع 
السابق» الصفحات .Do-of‏ 
eM Ye‏ السابق» الصفحات ٤۹-4۸‏ . 
-Yo‏ هناك جدل قائم بين ela‏ الاتجاء الفرنسي التابع لفردیناند دي سوسر alZVi cll,‏ الا جلیزيی لشاراز س. پیرس حول ue‏ 
واستخدام هذه المصطلحات قفي دوذ برس للمصطلحات: كلمة زوس لها معلى عند وهو el‏ تشير إلى علامة ما تتحدد جزافيا 
نتيجة استعمال متفق عليه بحكم العادة. أما العلامة عند سوسر فيرتبط فیہا انحدد والشىء التحدد بالعرف فقط وذلك jas‏ تحكمي أو 
«بدون دافع) وبذلك Si‏ مع الرمز بتعريف بيرس. . لذلك فإنه من الضروري أن يتفق أتباع هذين المصدرين للدراسة اللغوية حول 
هذه المسألة . کا أنه من المهم أن يصل Mon‏ تعريف و ظيفتي العلامة (الأيقوني أو النص والفهرس) غير الجزافية أو العرفية » وذلك 
في الوقت الذي يوسع فيه cul‏ سوسر فكرة ة سوسر ألخاصة بالعلامة اللغوية أو الكلمة لجميع العلامات اللفظية وغير اللفظية . 
ومع نتح JU‏ لتجسير الفجوة فإن ÁS‏ من الدراسات اللغوية قد ظهرت . وبالطبع يستخدم لفظ «رمز» معان كثيرة » وبالتالي يجب 
تفسيره بعناية )» أنظر روبرت شو 3 t‏ (العلوم اللغوی ية و التفسیر ات Robert Scholes, Semiotics and Interpretation, Yale University Press, New‏ 
«Haven, Conn., 1982, p. 148,‏ نيوهافن» GN‏ مطبعة جامعة پیل ۱۹۸۲ء ص EA‏ 
tai ="‏ جرابار» «الأيقونات J‏ العمارة الاسلامیة) فی ايدين to pr‏ (العمارة الاسلامیة والتحضر)» الدمام» المملكة العربية 
السعودیة \AAY‏ .11-13 .م ,1983 Aydin Germen (ed.) Islamic Architecture and Urbanism, Dammam, Saudi Arabia,‏ الصفحات 1١-91١‏ . 
۷۔ م. أركون» «الإسلام المعاصر يواجه التراث»» ضمن أعمال ZU‏ الذي عقد في cabb ó‏ أسبانياء من ٢٥-١٢‏ بریل عن (التعلم 
المعماري في العالم Architectural Education in the Islamic World SAN‏ إستغافورة (Concept Media‏ 21385 الصفحات ۰-4۲ › 
وكذلك إسماعيل سراج الدين «الفرد» والهوية؛ وديناميكيات الجماعة والصحوة الإسلامية»» في كتاب علي دسوقء ا حررء (الصحوة 
الاسلامیة d‏ العام العرلي 54-66 «Ali Dessouki, ed., Islamic Resurgence in the Arab World, Praeger, New York, 1982, p.‏ (نيويو رك : (Er‏ 
RAY‏ الصفحات ٤‏ ٦٦ء‏ 
۸۔ of‏ جوائز EM‏ ان للعمارة وجدت بالفعل» أنه حتى الاتجاه الأصولي (المتشدد) لمصادر الإسلام الأساسية لا يؤدي إلى تحديد 
تبني Ste‏ الماد ج cigal‏ خاصة في slid‏ . لمناقشة جزء من رسالة القران الکریم والمصادر الرئيسية للإسلام ذات الصلة بالمعماريين والخططين» 
إرجع إلى ا ماعیل سراج الدين» «العقيدة والبيئة: بحث في امبادیء الإسلامية والبناء عند المسلمين»» الدورة الثالثة من جوائز EW‏ خحان 
للعمارة» تقرير رقم YY‏ ديسمبر ۱۹۸۰ . وقد نشر في الکتاب الثالث للجوائز الصادرة عام ۹ء الاتجاه الذي أحذ d‏ هذه المقالة 
يختلف عن الاتجاہ الروحاني الذي تہناہ سيد حسین ca‏ ونادر أردلان Lal le a.‏ للاراء الفلسفية التي قدمها محسن مهدي 
في مقالته: «الوظيفة : المفهو ¢ والتطبيق) ¢ Architecture as Symbol and Self Identity, Seminar Four in the series-Architectural Transformations‏ 
cin the Islamic World, Fez, Morocco, October 9-12, 1979, The Aga Khan Award for Architecture, Philadephia, 1980‏ نشرت ضمن أعمال ندو 0 
الأغا خان التي عقدت في فاس» مراکش» من ۱۲-۹ أكتوبر AAYA‏ 
-Y9‏ اُنظر أولبج جرابار» (من الأحلام إ إلى الماذج»ء Ale‏ معمارں العدد ¿Mimar18 (\ AAO) VA‏ الصفحات ١4-ه5.‏ 
٠۔‏ عند مناقشة الثقافة الاسلامیة؛ AY‏ من الرجوع إلى القرآن الکریمء الذي يوجد في قلوب جميع المسلمين ۔ للرجوع إلى التفسيرات 
ا حدیئة للقران والتي eb‏ أن تتبنى N‏ العلمي ولكن تختلف كل منها في الاتجاه والتركيب . أنظر؛ محمد أركون « ملا حظات على 
تفسير القران الكريم» مقدماً ترجمة کاسیمیرسکي BLL‏ القرآن الكريم؛ مطابع جاريئر فلاماريون» باریس ۱۹۷۰ء الصفحات 
١١-5؟.‏ وكذلك ٹرجمة رجیس بلاشير لمعاني القران TEA)‏ مطابع جامعات فرنساء باريس» ٦٦۱۹ء‏ وكذلك مصطفی capat‏ 
(القرآن الکرم: حاولة للفهم العصري)» (بيروت: الشروق)؛ NAVY‏ 
-4١‏ أنظر م. أركون: : «بعض عيوب المثقفين السلمین؛ Ce gall‏ (تحت AN‏ ۱۹۸۹). 
7 4- توجد بعض ا حاولات ا حدیئة لمناقشة ثضایا الأصالة الثقافية في كامل ممتاز: العمارة في الباکستان Kamil K. Mumtaz, Architecture‏ 
cin Pakistan‏ كتاب (معمار) (ستغافورۃء ۱۹۸۰)ء خاصة صفحات ۱۹۱-٦۱۹ء‏ وعبد الباق إبراهم» (تأصيل القم ا حضاریة في بناء 
المدینة الاسلامیة ا معاصرة ) » القاهرة› ۲ءء 
-iY‏ أنظر بصفة نخاصة كتابات حسن فتحي ورفعة الجاد رجي وعرفان سامي وعبد الباقي إبراهم وجميل أكبر وحفنة صغيرة من 
المغماريين الذي ين يكتبون نقدأ وفكراً. 
See zu -ié‏ محمد أركون : «اقتراحات للدورة الثالثة من دورات جوائز BY‏ نحان للعمارة) الدورة الثالثةق تقرير رقم AAN‏ 
dto‏ هذا القسم من مذكرة إ ماعیل سراج الدين إلى اللجنة التوجيبية بتاریخ ٥‏ يوليو ۱۹۸٩‏ . 
le‏ رالف داهر ندورف: فرص الياة ae‏ النظرية الاجتاعية والسياسية. (شيكاغو: مطبعة جامعة شيكاغو) ۱۹۷۹ 
Ralph Dahrendorf, Life Chances: Approachesto Social and Political Theory, University of Chicago Press, Chicago, 1979‏ .إن al‏ داهر بدو )2 as‏ 
غنية ومتعمقة مع أن عرضها كان مشوباً يشىء من التعقيد . وباختصار: «ان فرص الحياة هي قوالب الياة والبشرية في ا جتمع؛ » فأشكالما 
تحدد الطريقة والمدى التاح لأفراد امجتمع. فالتكوينات المحددة للاختيارات والبدائل والروابط التي تحدث التغييرات في ا حیاۃ البشرية في 
ا جتمع.. .. تقدم الأحكام ا خاصة بمعنى التاريخ). ص AN‏ 
۷۔ لقد لقي مفهوم الفوضى اللغوية Semantic Disorder‏ اهتاماً pes‏ في السنوات الأخيرة . فالتقدم 3 التطبيقات من علم الدلالة 
Semioties‏ للمجالات الأخرى وارتباطها بالجهود البنائية Structuralist‏ لفهم تغيير ا جتمعات وتطورهاء الذي قدم كتابات ثرية في Al‏ 
الستينيات وخلال السبعينيات» قد أصبحت الآن موضع تحد أو على الأقل أضيفت للہا أعمال الجيل التالي بعد ليفي ستراوس» خاصة 
re‏ دريدا . ولکن لدى الكثيرين بعض القلق من أن كثيراً من الآراء الناقضة «للبنائية ٠‏ من أفراد مثل دريدا (التي كانت 
منتشرة في أُوآخر السبعینیات)؛ هي في أغلبها أشكال من الميتافيزيقا المقلوبة على ذاتها بحيث تعرق الاتجاه المنظم نحو الدليل ol.‏ الموضوع 
واسع؛ وثري ومعقد. ويوجد عرض جيد له في مقاله فريدريك كروزء «ني منزل النظرية الكبير»» في (نشرة نيويورك للكتب) ۲۹ 
The New York Review of Books, May 29, 1986, p, 36423۳ tpu‏ ؛ الصفحات ٤٢٤-۳٣‏ 
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عن المؤلف 


Je هذا الکتاب مھندڈس معماري مصري » حاصل‎ dis سراج الدين,‎ Je! 
الدكتوراه في التخطيط من جامعة هارفارد بأمريكاء مدير إدارة غرب ووسط أفريقيا‎ 
للعمارة» وله مؤلفات‎ Ole LEY AL بالبنك الدولي» وعضو اللجنة التوجيبية‎ 


عديدة في العمارة والتخطيط والحضارة الاسلامية والتنمية. 
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